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1.0 Veranlassung und Aufgabenstellung

Das Missionswerk Voice of Hope e. V. ist Eigentimerin des Flurstiicks 364 in der Ge-
markung Agger, Flur 19. Fur das Flurstick wurde im Jahr 2000 der vorhabenbezogene
Bebauungsplan Nr. 14 "Mittelagger — Eckenhagener StralRe" aufgestellt. Die damalige
Vorhabentragerin ist nicht mehr vorhanden und der Zweck des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes ist somit nicht mehr realisierbar. Das Missionswerk Voice of Hope e.
V. als neue Eigentimerin kann daher nicht in den Durchfiihrungsvertrag zum Vorha-
benbezogenen Bebauungsplan Nr. 14 "Mittelagger — Eckenhagener Strale" eintreten.

Daher soll der Bebauungsplan Nr. 14 "Mittelagger — Eckenhagener Strale" aufgeho-
ben werden. An gleicher Stelle soll der Bebauungsplan Nr. 76 "Mittelagger — Eckenha-
gener StraRe" aufgestellt werden, um die bauliche Entwicklung im Plangebiet zukuinftig
zu steuern (LOTH 2023A).

-F

W

o 'Allinghrmijs_en

-

b 1’;“‘. 26-\N Mittelagger

Abb. 1 Lage des Plangebietes (roter Punkt) auf Grundlage der Topografischen Karte 1:25.000.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist im Rahmen einer Artenschutzprifung zu un-
tersuchen, ob gemaR § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine unzulassige
Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte
artenschutzrechtliche Fachbeitrag dient hierfur als fachliche Grundlage.
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2.0 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung
(Prafungsveranlassung)

,Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittel-
bar geltenden Regelungen der §§ 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. §§ 44 Abs. 5 und 6 und
45 Abs. 7 BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der
FFH-RL (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationa-
les Recht umgesetzt worden. Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestim-
mungen sind §§ 69ff BNatSchG zu beachten“ (MKULNV 2016).

Vorhaben in diesem Zusammenhang sind:

1. nach § 15 BNatSchG i. V. m. § 30ff LNatSchG NRW zulassige Eingriffe in Natur
und Landschaft. Mégliche Tragerverfahren sind in § 33 Abs. 1-3 LNatSchG
NRW genannt (z. B. Erlaubnisse, Genehmigungen, Planfeststellungen).

2. nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssige Vorhaben
(§§ 30, 33, 34, 35 BauGB).

,Die ordnungsgemale land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Bodennutzung sowie
Unterhaltungs- und PflegemaRnahmen sind keine Vorhaben im Sinne der VV-Arten-
schutz.

Bei der ASP handelt es sich um eine eigenstandige Prifung, die nicht durch andere
Prufverfahren ersetzt werden kann (z. B. Umweltvertraglichkeitsprifung, FFH-Vertrag-
lichkeitsprifung, Prufung nach der Eingriffsregelung, Prufung nach Umweltschadens-
gesetz). Die ASP sollte soweit méglich mit den Prufschritten anderer Verfahren verbun-
den werden® (MKULNV 2016).

Prifung der artenschutzrechtlichen Tatbestdande (Priifumfang)

.Bei einer ASP beschrankt sich der Prifumfang auf die européisch geschutzten FFH-
Anhang IV-Arten und die européischen Vogelarten. Wenn in Natura 2000-Gebieten
FFH-Arten betroffen sind, die zugleich in Anhang Il und IV der FFH-RL aufgefuhrt sind,
ist neben der FFH-Vertraglichkeitsprifung auch eine ASP durchzufuhren. Dies gilt
ebenso fur europaische Vogelarten des Anhangs | und des Art. 4 Abs. 2 V-RL.

Die ,nur® national besonders geschuitzten Arten sind nach Malgabe des § 44 Abs. 5
Satz 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie
alle Ubrigen Arten grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt*
(MKULNV 2016).
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Formale Konsequenzen (Verbotstatbestande)
GemaR § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist es verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelar-
ten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-
ren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstéren.

Entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen die nach Landesrecht zustéandigen Be-
hérden im Einzelfall Ausnahmen von diesen Verboten zulassen.

Planungsrelevante Arten

,Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjeni-
gen geschuitzten Arten, die bei einer Artenschutzprifung (ASP) im Sinne einer Art-fur-
Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Das LANUV bestimmt die fur Nordrhein-
Westfalen planungsrelevanten Arten nach einheitlichen naturschutzfachlichen Kriterien

[.]

Der Begriff ,planungsrelevante Arten ist weit zu verstehen. Er ist nicht nur auf die An-
wendung in Planungsverfahren beschrankt, sondern bezieht sich auf die Anwendung in
allen Planungs- und Zulassungsverfahren [...].

Die ubrigen FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten sind entweder in
Nordrhein-Westfalen ausgestorbene Arten, Irrgaste sowie sporadische Zuwanderer.
Solche unsteten Vorkommen kénnen bei der Entscheidung Uber die Zuléssigkeit eines
Vorhabens sinnvoller Weise keine Rolle spielen. Oder es handelt sich um Allerweltsar-
ten mit einem landesweit gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungs-
fahigkeit. Im Regelfall kann bei diesen Arten davon ausgegangen werden, dass nicht
gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird (d. h. keine erhebliche
Stérung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer
Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder Tétungen und kein sig-
nifikant erhéhtes Tétungsrisiko).

Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepriften Arten
sind im Rahmen des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu beriicksichtigen. Das
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Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist fir diese Arten in geeigneter Weise in der
ASP zu dokumentieren. [...]

Sofern ausnahmsweise die Méglichkeit besteht, dass die artenschutzrechtlichen Ver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG infolge des Vorhabens bei einer nicht planungsrele-
vanten Art erfullt werden, ware die Behandlung einer solchen Art im Planungs- oder
Zulassungsverfahren geboten (z. B. bei Arten, die gemaf der Roten Liste im entspre-
chenden Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen Populationen mit nen-
nenswerten Bestédnden im Bereich des Planes/Vorhabens)“ (MKULNV 2016).

Methodik

Der Ablauf und die Inhalte einer Artenschutzprifung umfassen die folgenden drei Stu-
fen (MWEBWY 2010):

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlégige Prognose geklart, ob und ggf. bei
welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beur-
teilen zu kénnen, sind verfugbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum
einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle
relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutz-
rechtliche Konflikte méglich sind, ist fur die betreffenden Arten eine vertiefende
Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestidnde

Hier werden VermeidungsmafRnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmal-
nahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird gepruft,
bei welchen Arten trotz dieser MalRnahmen gegen die artenschutzrechtlichen
Verbote verstoRen wird. Sofern eine vorhabensspezifische Verletzung arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestdnde anzunehmen ist, ist ein Ausnahmeverfah-
ren der Stufe Il durchzufihren. In der Regel wird durch geeignete Vermei-
dungs- und Ausgleichsmalinahen das Eintreten der Verbotstatbestdnde verhin-
dert. Damit ist die Durchfihrung der Stufe Ill der Artenschutzprifung tberwie-
gend nicht erforderlich.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende
Grunde, Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen im Zusammen-
hang mit dem Vorhaben erfolgt entsprechend der Verwaltungsvorschrift zur Anwen-
dung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
(VV-Artenschutz) (MKULNV 2016).
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Im Rahmen der Artenschutzprifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestandsauf-
nahme der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten erforder-
lich. Im Regelfall bedarf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vorhan-
dener Erkenntnisse (z. B. Datenbanken) und bei Bedarf auch methodisch beanstan-
dungsfreie Erfassungen vor Ort griindet.
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3.0 Vorhabensbeschreibung

3.1 Lage des Plangebietes

Das Plangebiet liegt in der Gemeinde Reichshof im Ortsteil Mittelagger an der ,Ecken-
hagener Stral’e“. Das ca. 2.200 m? groRe Plangebiet umfasst in der Gemarkung Agger,
Flur 19 das Flurstick 364.

Das Plangebiet wird wie folgt begrenzt:

e im Sudwesten durch die Eckenhagener StralRe (L 341),

e im Nordwesten durch das angrenzende Flurstick 322

e im Norden durch den Verlauf des Ersbachs

e im Osten durch die angrenzenden Flurstiicke 317 und 230

3.2 Bebauungsplan

Art der baulichen Nutzung

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplanes wird ein Mischgebiet geman
§ 6 BauNVO als Art der baulichen Nutzungen festgesetzt.

Zulassig sind geman § 6 Abs. 2 BauNVO:

1. Wohngebaude

2. Geschéfts- und Blurogebaude

3. Einzelhandelsbetriebe, Schank und Speisewirtschaften sowie Betriebe des Be-
herbergungsgewerbes,

4. Sonstige Gewerbebetriebe,

5. Anlagen fur Verwaltungen sowie fir kirchliche, kulturelle, soziale, gesundheitli-
che und sportliche Zwecke.

Nicht zulassig sind die in § 6 Abs. 2 BauNVO aufgefihrten Nutzungen:

6. Gartenbaubetriebe,

7. Tankstellen,

8. Vergnugungsstatten im Sinne des § 4a Absatz 3 Nummer 2, in Teilen des Ge-
biets, die Uberwiegend durch gewerbliche Nutzungen gepragt sind.

MaR der baulichen Nutzung

Die Grundflachenzahl (GRZ) wird im festgesetzten Mischgebiet mit 0,6 festgesetzt.

Die Méglichkeit der Uberschreitung nach § 19 Abs. 4 BauNVO wird nicht ausgeschlos-
sen. Die maximale Gebaudehoéhe fur das festgesetzte Mischgebiet wird auf 241 m Q.
NHN festgesetzt (LOTH 2023A).
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Abb. 2  Auszug aus der Planzeichnung des Bebauungsplanes Nr. 76 ,,Mittelagger — Eckenhage-
ner StraBe“ der Gemeinde Reichshof. Quelle: LoTH 20238
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4.0 Bestandssituation im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 76 ,Mit-
telagger — Eckenhagener StralRe” der Gemeinde Reichshof sowie die nahere Umge-
bung, sofern diese fur die Aspekte des Artenschutzes relevant ist. Die nachfolgende
Abbildung zeigt die Bestandssituation des Plangebietes und der Umgebung auf Grund-
lage des Luftbildes.

Abb.3 Bestandssituation im Bereich des Plangebietes (rote Strichlinie) auf Grundlage des Luft-
bildes vom 01.06.2021.

1 = Gebadude 4 = Geholzbestinde
2 = (Teil-)versiegelte Flachen 5 =Wald
3 = Garten

Das Untersuchungsgebiet ist gekennzeichnet von seiner Lage an der ,Eckenhagener
traRe“ im Ortsteil Mittelagger der Gemeinde Reichshof. Neben der genannten Stral3e
schlieRen sich Gebdude mit ihren Gartenflachen mit Gehdlzen an das Plangebiet an.
Zudem befindet sich westlich des Plangebietes ein Laubwaldbestand.

Das Plangebiet ist zu einem grofRen Teil bebaut. Im vorderen Bereich des Grundstu-
ckes, an der zur StralRe gewandten Seite, befindet sich eine gepflasterte bzw. geschot-
terte Flache, die als Parkplatz genutzt wird. Im hinteren Grundsticksbereich ist ein
Garten angelegt. Dort befinden sich kleinere Gartenhitten und ein in die Erde eingelas-
sener Pool mit umlaufender Terrasse. Der verbleibende Anteil des Gartens ist als Ra-
senflache angelegt. Umlaufend um das Grundstiick befindet sich zudem eine Schnitt-
hecke aus Lebensbdumen bzw. Kirschlorbeer.
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Abb.4 Bestehendes Gebaude. Abb. 5  Garage.
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Abb. 6 Parkplatz. Abb.7 FuBweg zum Garten.

Abb. 8 Pool mit Terrasse. Abb. 9 Uberdachte Terrasse.
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5.0 Ermittlung der Wirkfaktoren

Die potenzielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich primar aus der mit
dem Vorhaben einhergehenden Uberbauung von Freiflachen sowie dem daraus resul-
tierenden Verlust von Lebensraumstrukturen ergeben. Im Zuge der Baumalinahmen
kann es zu temporaren akustischen und optischen Stérungen kommen (Baustellen-
larm, Bewegung der Baumaschinen).

Weiterhin kann es durch die Nutzung des Plangebietes zu einer durchgéngigen akusti-
schen und optischen Stérung von Tierarten kommen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind Wirkungen, die im Zusammenhang mit den Bauarbeiten
auftreten kénnen. Sie sind auf die Zeiten der BaumafRnahme beschranki.

Baufeldfreimachung / Bauphase

Mit der Baufeldfreimachung findet eine Flacheninanspruchnahme mit dauerhafter Ent-
fernung der vorhandenen Biotopstrukturen statt.

In der Bauphase kénnen Flachen beansprucht werden, die Uber die Planungsflache
hinausgehen (Einrichtung oder Nutzung von Lager- und Abstellflachen, Rangieren von
Baufahrzeugen und -maschinen).

Baustellenbetrieb

Baumaflnahmen sind durch den Einsatz von Baufahrzeugen und -maschinen sowie
das Baustellenpersonal mit akustischen und optischen Stérwirkungen verbunden.
Stoffliche Emissionen wie Staub und Abgase sind lediglich in einem geringen Umfang
Zu erwarten.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Im Plangebiet wird es im siidéstlichen Bereich durch Uberbauung zu einem Flachen-
verlust von Lebensraumstrukturen kommen.

Silhouettenwirkung

Durch neue Gebaude bzw. bauliche Einrichtungen kann es ggf. zu einer Silhouetten-
wirkung kommen. Vor dem Hintergrund der bestehenden Bebauung ist diese jedoch
nur in geringem Umfang zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren ergeben sich durch die Nutzung des Plangebietes.
Durch die bereits bestehenden und zugelassenen Nutzungen ergeben sich dadurch je-
doch nur sehr geringe Wirkungen.

10
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In der folgenden Tabelle werden alle potenziellen Wirkungen des Vorhabens zusam-

mengestellt:

Tab. 1

Potenzielle Wirkfaktoren im Zusammenhang mit der Aufstellung des Bebauungsplanes

Nr. 76 ,,Mittelagger — Eckenhagener StraBe“ der Gemeinde Reichshof.

MaBRnahme

Wirkfaktor

potenzielle Auswirkung im
Sinne § 44 Abs. 1 BNatSchG

Baubedingt

Bauarbeiten zur Bau-
feldvorbereitung

Entfernung der anstehenden
Lebensraumstrukturen

To6ten von Tieren im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Larmemissionen und stoffliche
Emissionen durch den Baube-
trieb

Stérung der Tierwelt im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Anlagebedingt

Beanspruchung von
Flachen fur Gebaude

Versiegelung/Uberbauung und
nachhaltiger Lebensraumver-
lust bzw. Lebensraumverande-
rungen

Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im Sinne

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
sowie Zerstdérung von wildleben-
den Pflanzen im Sinne § 44 Abs.
1Nr. 4

geringe Silhouettenwirkung
durch neue Gebaude

Zerstoérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Betriebsbedingt

Nutzung des Plange-
bietes

sehr geringe zusatzliche
Larmemissionen und optische
Wirkungen

Stérung der Tierwelt im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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6.0 Stufe | — Vorpriifung des Artenspektrums

6.1 Festlegung des Untersuchungsrahmens

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 76 ,Mit-
telagger — Eckenhagener StralRe” der Gemeinde Reichshof mit den dort anstehenden
Biotopstrukturen sowie deren vorhabenspezifisch relevante, ndhere Umgebung.

Im Zuge der Auswertung des Fachinformationssystems ,Geschutzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen (FIS) werden die Informationen Gber planungsrelevante Arten fur alle
potenziell betroffenen Lebensrdume im gesamten Untersuchungsgebiet erhoben.

6.2 Ermittlung vorkommender Tier- und Pflanzenarten

Im Rahmen der Artenschutzprifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestandsauf-
nahme der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten erforder-
lich. Im Regelfall bedarf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vorhan-
dener Erkenntnisse (z. B. Datenbanken) und bei Bedarf auch methodisch beanstan-
dungsfreie Erfassungen vor Ort griindet.

Die Ergebnisse des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages basieren auf
den folgenden Datenquellen:

Tab. 2 Ubersicht iiber die im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages ausgewerteten
Datenquellen.

Daten Quelle

Ortsbegehung des Untersuchungs- | Mestermann Buro fur Landschaftsplanung
gebietes 9. Mai 2023

Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz

Pyt der Landstsintas des Landes Nordrhein-Westfalen. Landschaftsinformati-
mationssammlung LINFOS Nord- shssammilng (LANKY 20234)

rhein-Westfalen http://linfos.api.naturschutzinformationen.nrw.de/atlin-

fos/de/atlinfos.extent

Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
des Landes Nordrhein-Westfalen. Geschitzte Arten in
Auswertung des Fachinformations- | Nordrhein-Westfalen (LANUV 2023B):

systems ,Geschitzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen (FIS) https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/ar-
tenschutz/de/arten/blatt/liste/50112

6.2.1 Ortsbegehung

Im Zuge der Ortsbegehung am 9. Mai 2023 wurden die Strukturen im Plangebiet dahin-
gehend untersucht, ob sich diese als Lebensraum fir artenschutzrechtlich relevante
Tierarten eignen. Dabei wurde auf das Vorkommen von Tierarten aller relevanten Ar-
tengruppen geachtet.

Die Ortsbegehung erfolgte bei bedeckter Wetterlage und Temperaturen um 15 °C.
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Es wurde Uberprift, ob planungsrelevante Arten hinsichtlich ihrer individuellen Lebens-
raumanspruche tatséchlich vorkommen bzw. vorkommen kénnen und in welchem Um-
fang sie von dem geplanten Vorhaben betroffen sein kénnten.

Dazu erfolgen eine Einschatzung der generellen Lebensraumeignung sowie die Uber-
prifung, inwieweit im Gelénde potenzielle Quartiere bestehen. Potenzielle Quartiere
stellen Nistk&sten, Nischen, Wandverkleidungen an Gebauden oder Nester und Baum-
héhlen an den Gehdlzen dar.

Die Gebaude im Plangebiet stellen sich als Wohngebaude dar. Quartierméglichkeiten
wurden bei der Ortsbegehung nicht entdeckt, werden aber nicht vollstdndig ausge-
schlossen. Zudem ist eine Garage Bestandteil des Plangebietes, in der keine Quartier-
mdglichkeiten bestehen.

In den Gehdlzen im Plangebiet, die sich als Schnitthecke darstellen, wurden keine
Hoéhlungen gesichtet. Es wird daher keine Eignung als Sommerquartier fur Fleder-
mause oder fur Héhlenbruter angenommen. Die Gehélze kénnen allerdings eine Funk-
tion als nichtessenzielle (Teil-)Nahrungshabitate sowie Ruhestatten und Versteckplatze
Ubernehmen, wobei diese Funktion aufgrund der bestehenden Nutzung des Plangebie-
tes mit entsprechenden Stérwirkungen eingeschrankt ist.

Die Rasenflachen stellen aufgrund ihres regelmaRigen Schnitts keine potenziellen Le-
bensrdume fir Offenlandarten dar. Eine Funktion als nichtessenzielle (Teil-)Nahrungs-
habitate ist fir diesen Lebensraumtyp ebenfalls nur eingeschrénkt gegeben.

Im Rahmen der Ortsbegehung ergaben sich keine Hinweise auf das Vorkommen von
planungsrelevanten Arten im Plangebiet.

6.2.2 Auswertung von Hinweisen auf planungsrelevante Arten in Infor-
mationen zu Schutzgebieten und schutzwiirdigen Bereichen

Die Auswertung von Hinweisen auf planungsrelevante Arten in Informationen zu
Schutzgebieten und schutzwirdigen Bereichen erfolgt fir das Plangebiet sowie die
Umgebung bis 500 m um das Plangebiet.

Natura 2000-Gebiete

Fur bestimmte Lebensraumtypen und Arten, fir deren Fortbestand nur in Europa
Sorge getragen werden kann, missen gemaf der sog. FFH-Richtlinie der EU ,Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung“ ausgewiesen werden, um eine langfristig gute
Uberlebenssituation fiir diese Arten und Lebensrdume zu gewahrleisten. Diese FFH-
Gebiete und die Vogelschutzgebiete, die geman der Vogelschutzrichtlinie der EU fur
europaische Vogelarten auszuweisen sind, werden zusammengefasst als Natura 2000-
Gebiete bezeichnet.

Im Bereich des Plangebietes und in der Umgebung bis 500 m befinden sich keine Na-
tura 2000-Gebiete (LANUV 2023A).

13



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 76 ,Mittelagger — Eckenhagener Strale”
der Gemeinde Reichshof

Stufe | - Vorprifung des Artenspektrums

Naturschutzgebiete

Naturschutzgebiete sind nach den Vorschriften des BNatSchG ,rechtsverbindlich fest-
gesetzte Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschatt in ihrer
Ganzheit oder in einzelnen Teilen erforderlich ist

1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstatten, Biotopen
oder Lebensgemeinschaften bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten,
2. aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen oder landeskundlichen Griunden

oder
3. wegen ihrer Seltenheit, besonderen Eigenart oder hervorragenden Schénheit.”

Im Bereich des Plangebietes und in der Umgebung bis 500 m befinden sich keine Na-
turschutzgebiete (LANUV 2023A).

Landschaftsschutzgebiete

Ein Landschaftsschutzgebiet ist nach § 26 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine
Gebietsschutzkategorie des Naturschutzrechts. Gegeniiber Naturschutzgebieten zielen
Schutzgebiete des Landschaftsschutzes auf das allgemeine Erscheinungsbild der
Landschaft, sind oft groRflachiger, Auflagen und Nutzungseinschrankungen hingegen
meist geringer. Verboten sind insbesondere alle Handlungen, die den ,Charakter” des
Gebiets verandern.

Das Plangebiet unterliegt nicht dem Landschaftsschutz. In der Umgebung ist jedoch
ein Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen.
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Es werden keine Hinweise zum Vorkommen planungsrelevanter Arten gegeben (LA-
NUV 2023A).

Biotopkatasterflachen

Das Biotopkataster Nordrhein-Westfalens ist eine Datensammlung Uber Lebensrdume
fur wildlebende Tiere und Pflanzen, die fur den Arten- und Biotopschutz eine beson-
dere Wertigkeit besitzen. Die Gebiete werden nach wissenschaftlichen Kriterien ausge-
wahlt, in Karten erfasst und im Geldnde uberprift sowie dokumentiert.

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb einer Biotopkatasterflache. In der ndheren Umge-
bung findet sich die nachfolgend aufgefihrte Biotopkatasterflache:

e BK-5011-061 = Ersbach mit Nebensiefen, Wiesenverbande

Es werden keine Hinweise zum Vorkommen planungsrelevanter Arten gegeben (LA-
NUV 2023A).
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Abb. 11 Lage der Biotopkatasterflachen (griine Schraffur) zum Plangebiet (rote Strichlinie) auf
Grundlage der Topografischen Karte 1:10.000. Quelle: LANUV 2023A

BK-5011-06= Ersbach mit Nebensiefen, Wiesenverbande
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Gesetzlich geschiitzte Biotope

Nach § 30 BNatSchG sowie nach § 42 LNatSchG NRW werden bestimmte Teile von
Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich
geschutzt. Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beein-
trachtigung dieser Biotope fuhren kénnen, sind verboten.

Gesetzlich geschutzte Biotope befinden sich nicht im Bereich des Plangebietes und der
naheren Umgebung (LANUV 2023A).
Biotopverbundflachen

Nach § 21 BNatSchG dient der Biotopverbund der dauerhaften Sicherung der Populati-
onen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlie3lich ihrer Lebensstatten, Biotope und
Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung
funktionsfahiger 6kologischer Wechselbeziehungen. Er soll auRerdem zur Verbesse-
rung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ beitragen.

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb einer Biotopverbundflache. In der ndheren Umge-
bung findet sich die nachfolgend aufgeflhrten Biotopverbundflache:

e VB-K-4911-027 = Talsystem der Steinagger um Eckenhagen

Hinweise zu planungsrelevanten Arten werden nicht gegeben (LANUV 2023A).
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VB-K-4911-027 = Talsystem der Steinagger um Eckenhagen
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6.2.3 Auswertung der Landschaftsinformationssammlung ,,LINFOS*

Eine Abfrage der planungsrelevanten Arten in der Landschafts- und Informations-
sammlung des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LINFOS)
ergab einen Hinweis zum Vorkommen der Haselmaus (FT-5011-0001-2016), die im
Jahr 2015 in einem Waldbestand 400 m nérdlich des Plangebietes gesichtet wurde.

6.2.4 Auswertung des Fachinformationssystems ,,Geschiitzte Arten in
Nordrhein-Westfalen“

Das Plangebiet liegt im Bereich des Quadranten 2 des Messtischblattes 5011 ,Wiehl“.
Fir diesen Quadranten wurde im Fachinformationssystem ,Geschiitzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen® (FIS) eine Abfrage der planungsrelevanten Arten fur die im Untersu-
chungsgebiet anzutreffenden unmittelbar betroffenen sowie der angrenzenden Lebens-
raumtypen durchgefihrt (LANUV 2023B).

e laubwalder

¢ Kleingehdlze, Baume, Gebilsche, Hecken
e Vegetationsarme oder -freie Biotope

e Garten

e Gebaude

Fur den Quadranten 2 des Messtischblattes 5011 ,Wiehl“ werden vom FIS fiir die im
Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensrdume insgesamt 22 Arten als planungs-
relevant genannt (zwei Saugetierarten und 20 Vogelarten). Planungsrelevante Pflan-
zenarten werden nicht genannt (LANUV 2023B).
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6.3 Konfliktanalyse und Ermittlung von Konfliktarten

6.3.1 Haufige und ungefidhrdete Tierarten

Entsprechend des geltenden Rechts unterliegen alle europdischen Vogelarten den Ar-
tenschutzbestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Damit ist auch die vorhabenspe-
zifische Erfullung der Verbotstatbestédnde gegenuber haufigen und verbreiteten Vogel-
arten (sogenannten ,Allerweltsarten” wie Amsel, Buchfink und Kohlmeise) zu prifen.
Bei den haufigen und ungefahrdeten Arten kann im Regelfall davon ausgegangen wer-
den, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des gunstigen Erhaltungszustandes
bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstoflien
wird. GemaR Nr. 6 des Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes tritt
eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44
Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) nicht ein, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird. Das Tétungs- und Verletzungsverbot wird nicht ausgelést, sofern sich das
Risiko der Tétung oder Verletzung durch den Eingriff nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigungen trotz Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3-
nahmen nicht vermieden werden kann.

Durch die folgende SchutzmaRnahme wird sichergestellt, dass keine artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestande im Hinblick auf haufige und verbreitete Vogelarten ausgelést
werden. Eine Vermeidung von Verbotstatbestdnden wird durch die Einhaltung der fol-
genden Malnahmen sichergestellt:

e Zur Vermeidung der Verbotstatbestande ist eine Begrenzung der Inanspruch-
nahme von Vegetationsbestéanden auf Zeiten auRerhalb der Brutzeit (1. Marz
bis 30. September) notwendig. RGumungsmafRnahmen samtlicher Vegetations-
flachen sind dementsprechend nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29.
Februar durchzufihren.

e Die Aktivitdten der BaumaRnahmen (Baustelleneinrichtung, Erdarbeiten, Materi-
allagerung etc.) sind auf zukunftig versiegelte bzw. Uberbaute Bereiche zu be-
schranken. Damit wird sichergestellt, dass zu erhaltende Gehdlz- und Vegetati-
onsbestédnde der ndheren Umgebung vor Beeintrdchtigung geschitzt sind und
auch weiterhin eine Funktion als Lebensraum tbernehmen kénnen.

Das Vorhaben entspricht dem Regelfall, so dass von einer vertiefenden Betrachtung
der haufigen und verbreiteten Vogelarten im Rahmen der Konfliktanalyse abgesehen
werden kann.
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6.3.2 Planungsrelevante Arten

Infolge der Habitatanspriiche der Arten, der im Bereich des Plangebietes vorkommen-
den Biotopstrukturen und der dargestellten Wirkfaktoren kann ein potenzielles
Vorkommen bzw. eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit fur einige der im
Rahmen der Datenrecherche ermittelten Arten im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Da nichtessenzielle Nahrungsflachen nicht zu den Schutzobjekten des § 44 Abs. 1
BNatSchG gehdren, ist eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit fir Arten, wel-
che das Untersuchungsgebiet als nichtessenzielles Nahrungshabitat nutzen, nicht ge-
geben.

Schutzgebiete und schutzwiirdige Bereiche

Die Auswertung der Schutzgebiete bzw. schutzwirdigen Bereiche ergab keine Hin-
weise zum Vorkommen planungsrelevanter Arten.

Auswertung der Landschaftsinformationssammiung ,,LINFOS*

Die Landschafts- und Informationssammlung des Landesamtes fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz (LANUV 2023A) weist fur das Untersuchungsgebiet und die rele-
vante Umgebung Hinweise zum Vorkommen planungsrelevante Arten aus. Die ge-
nannte Haselmaus wird jedoch auch im Messtischblatt 5011 ,Wiehl“, Quadrant 2, ge-
nannt und daher untenstehend betrachtet.

Fachinformationssystem ,,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen*

Fir den oben genannten Quadranten 2 des Messtischblattes 5011 ,Wiehl“ werden vom
FIS fur die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensrdume insgesamt 22 Arten
als planungsrelevant genannt (zwei Saugetierarten und 20 Vogelarten). Planungsrele-
vante Pflanzenarten werden nicht genannt

Fur diese 22 Arten kann, unter Berucksichtigung der Bestandssituation und der aufge-
fuhrten Wirkfaktoren, eine Betroffenheit gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Pla-
nung ausgeschlossen werden, wenn sie

e jhre Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf3erhalb der beanspruchten Lebens-
raumtypen finden oder

e den beanspruchten Bereich ausschlieRlich als Nahrungshabitat nutzen.

Zu den beanspruchten Lebensrdumen zahlen die Garage sowie ein Teil der geschot-
terten Parkplatzflache.

Somit verbleiben noch eine Fledermausart sowie sechs Vogelarten als weiterhin zu be-
trachtende Arten.
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Tab. 4 Auflistung der fiir den Bereich der Planung dokumentierten planungsrelevanten Arten und
Darstellung der Konfliktarten.

Datenquelle: FIS = Fachinformationssystem, LINFOS = Landschaftsinformationssammilung
Status: N = Nachweis, N/B = Nachweis Brutvorkommen ab 2000 vorhanden

Erfillung
Datenquelle/ T —— Verbotstatbestand K_on-
Bt Status Wirkfaktoren BNst@che: = i
§ 44 Abs. 1 méglich [art
Nr.1 [Nr.2 [Nr.3
Sidugetiere
Zwergfledermaus FIS/: N keine | | | | nein
Vogel
Mehlschwalbe FIS: N/B keine nein
Rauchschwalbe FIS: N/B keine nein
Schleiereule FIS: N/B keine nein
Star FIS: N/B keine nein
Turmfalke FIS: N/B keine nein
Waldkauz FIS: N/B keine nein

6.3.3 Zusammenfassende Betrachtung der Nichtkonfliktarten

Fledermause

Zwergfledermiuse sind Gebaudeflederméause, die in strukturreichen Landschaften,
vor allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdge-
biete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im
Siedlungsbereich werden parkartige Gehdlzbestdnde sowie StralRenlaternen aufge-
sucht. Die Sommerquartiere und Wochenstuben finden sich in einem breiten Spektrum
an Spaltenrdumen von Gebduden (Verkleidungen, Zwischendécher). Einzeltiere kén-
nen auch in Felsspalten und hinter Rinde von Bdumen vorkommen. Die Winterquar-
tiere befinden sich ebenfalls an Gebauden. GréRere Gruppen tUberwinternder Tiere
kommen in Felsspalten und in unterirdischen Kellern, Tunneln und Héhlen vor.

Im Bereich der Garage wurden keine potenziellen Quartiere fur die Zwergfledermaus
entdeckt, weshalb eine Funktion des Gebaudes als Fortpflanzungs- und Ruhestatte
nicht angenommen wird.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der folgenden Arten geman § 44 Abs. 1
BNatSchG wird daher nicht erwartet:

o Zwergfledermaus

Végel

Gebaudebriter

Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Siedlungsbereichen. Als Kolo-
niebruter bevorzugt sie frei stehende, groRe und mehrstéckige Einzelgebaude in Dor-
fern und Stadten. Die Lehmnester werden an den AuRenwanden der Gebdude an der
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Dachunterkante, in Giebel-, Balkon- und Fensternischen oder unter Mauervorspriingen
angebracht. Bestehende Kolonien werden oft Gber viele Jahre besiedelt, wobei Altnes-
ter bevorzugt angenommen werden.

Die Rauchschwalbe kann als Charakterart fur eine extensiv genutzte, bauerliche Kul-
turlandschaft angesehen werden. Die Besiedlungsdichte wird mit zunehmender Ver-
stédterung der Siedlungsbereiche geringer. In typischen GroRstadtlandschaften fehit
sie. Die Nester werden in Gebauden mit Einflugmdglichkeiten (z.B. Viehstélle, Scheu-
nen, Hofgebdude) aus Lehm und Pflanzenteilen gebaut. Altnester aus den Vorjahren
werden nach Ausbessern wieder angenommen. Die Nahrungsjagd erfolgt meist in
Nestnahe, wo sich daher Gblicherweise offene Griinlandflachen befinden.

Die Schleiereule lebt als Kulturfolger in halboffenen Landschaften, die in engem Kon-
takt zu menschlichen Siedlungsbereichen stehen. Als Jagdgebiete werden Viehweiden,
Wiesen und Acker, Randbereiche von Wegen, StraRen, Gréaben sowie Brachen aufge-
sucht. Als Nistplatz und Tagesruhesitz werden stérungsarme, dunkle, geraumige Ni-
schen in Gebduden genutzt, die einen freien An- und Abflug gewahren (z.B. Dachbd-
den, Scheunen, Taubenschlage, Kirchtirme). Eine Kombination aus geeigneten Brut-
platzen mit giinstigen Nahrungsgebieten ist fur die Schleiereule unerlésslich. Die Jagd
findet in offenem Geladnde entlang von Siedlungen, entlang von StralRen und Wegen,
Hecken, Rainen, Graben, Kleingewassern und weniger bevorzugt an Waldrandern
statt.

Der Turmfalke kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Nahe
menschlicher Siedlungen vor. Selbst in groen Stadten fehlt er nicht, dagegen meidet
er geschlossene Waldgebiete. Die Jagd findet uber freien Fldchen mit niedriger oder
luckiger Vegetation statt. Als Brutplatze werden Felsnischen und Halbhéhlen an naturli-
chen Felswanden, Steinbriichen oder Gebauden, aber auch alte Krahennester in Bau-
men ausgewahit.

An den Gebauden ergaben sich keine Hinweise auf Nester der genannten Arten. Mit
Ausnahme der Garage werden auch alle Gebaude im Plangebiet erhalten bleiben,
weshalb eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der folgenden Arten geman § 44
Abs. 1 BNatSchG nicht erwartet wird:

¢ Mehlschwalbe e Schleiereule
¢ Rauchschwalbe e Turmfalke

Hoéhlenbriter

Der Star besitzt Vorkommen in einer Vielzahl von Lebensraumen. Als Héhlenbriter be-
noétigt er Gebiete mit einem ausreichenden Angebot an Brutplatzen (z.B. ausgefaulte
Astlécher, Buntspechthdhlen) und angrenzenden offenen Fladchen zur Nahrungssuche.
Urspringlich ist die Art ein Charaktervogel der nacheiszeitlich von Huftieren beweide-
ten, halboffenen Landschaften und feuchten Graslander gewesen und besiedelt heut-
zutage bevorzugt strukturreiche Extensivgrinlander.
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Der Waldkauz bewohnt die strukturreiche Kulturlandschaft mit einem ausreichenden
Nahrungsangebot und gilt als ausgesprochen reviertreu. Der Waldkauz kommt in Nord-
rhein-Westfalen ganzjahrig als haufiger Standvogel vor. Besiedelt werden lichte und G-
ckige Altholzbesténde in Laub- und Mischwéldern, Parkanlagen, Garten oder Friedh6-
fen, die ein gutes Angebot an Hohlen bereithalten. Dariber hinaus werden auch Dach-
béden und Kirchtirme bewohnt.

Im Plangebiet wurden keine Héhlungen entdeckt, die Garage weist ebenfalls keine ge-
eignete Fortpflanzungs- und Ruhestéatte auf.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der folgenden Arten geman § 44 Abs. 1
BNatSchG wird daher nicht erwartet.

e Star ¢ Waldkauz

Besonders geschiitzte Pflanzenarten

Besonders geschutzte Pflanzenarten kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor. Dem-
entsprechend ergibt sich keine Relevanz des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG, wonach es
verboten ist, wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstéren.

6.4 Ergebnis

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 76 ,Mittelagger — Eckenhagener Stralle” der
Gemeinde Reichshof hat keine artenschutzrechtlichen Aus-wirkungen auf die genann-
ten planungsrelevanten Arten. Eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestédnde ge-
man Stufe Il ist demnach nicht durchzufihren.
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7.0 Zusammenfassung

Das Missionswerk Voice of Hope e. V. ist Eigentumerin des Flurstiicks 364 in der Ge-
markung Agger, Flur 19. Fur das Flurstuck wurde im Jahr 2000 der vorhabenbezogene
Bebauungsplan Nr. 14 "Mittelagger — Eckenhagener Strale" aufgestellt. Die damalige
Vorhabentragerin ist nicht mehr vorhanden und der Zweck des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes ist somit nicht mehr realisierbar. Das Missionswerk Voice of Hope e.
V. als neue Eigentimerin kann daher nicht in den Durchfiihrungsvertrag zum Vorha-
benbezogenen Bebauungsplan Nr. 14 "Mittelagger — Eckenhagener Stralle" eintreten.

Daher soll der Bebauungsplan Nr. 14 "Mittelagger — Eckenhagener StraRe" aufgeho-
ben werden. An gleicher Stelle soll der Bebauungsplan Nr. 76 "Mittelagger — Eckenha-
gener Strale" aufgestellt werden, um die bauliche Entwicklung im Plangebiet zukiinftig
zu steuern.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist im Rahmen einer Artenschutzprifung zu un-
tersuchen, ob gemaR § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine unzulassige
Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte
artenschutzrechtliche Fachbeitrag dient hierfir als fachliche Grundlage.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 76 ,Mittelagger — Eckenhagener
Strale” der Gemeinde Reichshof werden Wirkungen auf die folgenden Lebensraumty-
pen entstehen kénnen:

e lLaubwalder

¢ Kleingehdlze, Baume, Gebilsche, Hecken
o Vegetationsarme oder -freie Biotope

e Garten

e Gebaude

Die Auswertung des Fachinformationssystems ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfa-
len“ fir das Messtischblatt 5011 ,Wiehl“, Quadrant 2 erbringt Hinweise auf 22 Arten,
die als planungsrelevant gelten (zwei Sdugetierarten und 20 Vogelarten). Planungsre-
levante Pflanzenarten werden nicht genannt.

Im Rahmen der Ortsbegehung am 9. Mai 2023 erfolgte eine Plausibilitdtskontrolle. Da-
bei wurde Uberprift, ob die Arten der Artenliste im Plangebiet bzw. im Untersuchungs-
gebiet hinsichtlich ihrer individuellen Lebensraumanspriche tatsachlich vor-kommen
bzw. vorkommen kénnen und in welchem Umfang sie von dem geplanten Vorhaben
betroffen sein kénnten.

Die Gebaude im Plangebiet stellen sich Wohngebaude dar. Quartiermdéglichkeiten wur-
den bei der Ortsbegehung nicht entdeckt, werden aber nicht vollstdndig ausgeschlos-
sen. Zudem ist eine Garage Bestandteil des Plangebietes, in der keine Quartiermdg-
lichkeiten bestehen.

In den Gehdlzen im Plangebiet, die sich als Schnitthecke darstellen, wurden keine
Hoéhlungen gesichtet. Es wird daher keine Eignung als Sommerquartier fur Fleder-
mause oder fur Héhlenbruter angenommen. Die Gehélze kénnen allerdings eine Funk-
tion als nichtessenzielle (Teil-)Nahrungshabitate sowie Ruhestatten und Versteckplatze
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Ubernehmen, wobei diese Funktion aufgrund der bestehenden Nutzung des Plangebie-
tes mit entsprechenden Stérwirkungen eingeschrankt ist.

Die Rasenflachen stellen aufgrund ihres regelmagigen Schnitts keine potenziellen Le-
bensrdume fir Offenlandarten dar. Eine Funktion als nichtessenzielle (Teil-)Nahrungs-
habitate ist fir diesen Lebensraumtyp ebenfalls nur eingeschrénkt gegeben.

Im Rahmen der Ortsbegehung ergaben sich keine Hinweise auf das Vorkommen von
planungsrelevanten Arten im Plangebiet.

Haufige und weit verbreitete Arten

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG der haufi-
gen und verbreiteten Vogelarten wird unter Beriicksichtigung der nachstehenden Ver-
meidungsmalnahmen ausgeschlossen:

Zur Vermeidung der Verbotstatbestadnde ist eine Begrenzung der Inanspruchnahme
von Vegetationsbestédnden auf Zeiten auRerhalb der Brutzeit (1. Marz bis 30. Septem-
ber) notwendig. RGumungsmafRnahmen séamtlicher Vegetationsflachen sind dement-
sprechend nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar durchzufiihren.

Die Aktivitdten der BaumaRnahmen (Baustelleneinrichtung, Erdarbeiten, Materiallage-
rung etc.) sind auf zuklnftig versiegelte bzw. Gberbaute Bereiche zu beschranken. Da-
mit wird sichergestellt, dass zu erhaltende Gehdlz- und Vegetationsbestéande der ndhe-
ren Umgebung vor Beeintrdchtigung geschitzt sind und auch weiterhin eine Funktion
als Lebensraum Gbernehmen kénnen.

Planungsrelevante Arten

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 76 ,Mittelagger — Eckenhagener Strale” der
Gemeinde Reichshof hat keine artenschutzrechtlichen Aus-wirkungen auf die genann-
ten planungsrelevanten Arten. Eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestédnde ge-
maR Stufe Il ist demnach nicht durchzufihren.

Warstein-Hirschberg, August 2023

/GQ > ‘%’L@CM

Bertram Mestermann

Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt
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