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1 EINLEITUNG, AUFGABENSTELLUNG

Der Grundstlickseigentiimer plant fir das Grundsttick Fl. St. Nr. 2225, Gemarkung Eckenhagen,
Flur 23 nordwestlich der vorhanden ErschlieBungsstrale ,Auf der Ley“ die bauliche Entwicklung
dieses Grundstiickes zur Errichtung eines Wohnhauses. In Bezug auf die Erschlielung wurde
noch ein Teilbereich des Flurstiickes 2226 mit in den Geltungsbereich eingezogen. Diese Fla-
chen sind bereits als Zufahrt grundbuchlich gesichert.

Die Bauflache sollen hierbei auf heutige Anforderungen moderner Baugebiete abgestimmt wer-
den.

Der Bau-, Planungs-, Verkehrs- und Umweltausschusses der Gemeinde Reichshof hat auf
Grundlage des § 2 Abs. 1 BauGB den Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan Nr. 3 ,Ecken-
hagen-Fehlberg®, 1. Ergdnzung als Bebauungsplan nach § 13 b BauGB gefasst und die Verwal-
tung beauftragt, das Planverfahren nach § 13 b BauGB durchzufiihren.

Der neue Bebauungsplan grenzt nordwestlich an den rechtskraftigen Bebauungsplan an und
bildet die logische Fortsetzung dieses Planes aus. Die Neuplanung soll sich an den Festsetzun-
gen des B-Planes Nr. 3 orientieren.

Mit diesem Bebauungsplan werden die Wohnbedurfnisse der Bevdlkerung, insbesondere auch
von Familien mit Kindern, berlcksichtigt, indem 1 Baugrundstlick zur Errichtung eines Wohn-
hauses planungsrechtlich abgesichert werden. Es ist eine umwelt- und klimafreundliche Planung
in direkter Nahe zum vorhandenen Baugebiet angestrebt.

In diesem Zusammenhang wird eine Artenschutzprifung der Stufe | erforderlich. Um die Be-
lange des Artenschutzes in den Planungsprozess einzubringen, wird fir die Artenschutzprifung
| entsprechend der Landesvorgaben des Runderlasses des Ministeriums fir Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz NRW vom 06.06.2016 (VV-Artenschutz) festge-
stellt, ob die artenschutzrechtlichen Vorschriften des § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetzes
mit der Verwirklichung des Vorhabens betroffen sein kénnten.

In dem vorliegenden Gutachten wird daher Uberschlagig untersucht, ob Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Realisierung des Vorhabens verwirklicht werden bzw. ob
eine weitergehende Artenschutzprifung der Stufe Il erforderlich wird.

Im Rahmen einer Artenschutzprifung sind gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG die Tier- und Pflanzen-
arten des Anhangs IV der FFH-RL und Europaische Vogelarten zu betrachten. Das LANUV hat
fur Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Liste der so genannten ,planungs-
relevanten Tier- und Pflanzenarten“ zusammengestellt, die bei der artenschutzrechtlichen Pri-
fung im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind (MKULNV 2016). Das
Untersuchungsgebiet umfasst gem. MKULNV (2017) einen Umkreis von 300 m um das Plange-
biet (s. Abb. 1).
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Plangebiet = Rote Strichlinie, Untersuchungsgebiet = Blaue Strichlinie, Quelle: Geodaten.NRW
(2022), bearbeitet

Abbildung 1: Plangebiet und Untersuchungsgebiet

Zunachst werden das Plangebiet und das Untersuchungsgebiet im Bestand in Kapitel 2 be-
schrieben. In Kapitel 3 werden die rechtlichen Grundlagen und relevanten Begriffsbestimmun-
gen dargestellt, auf denen die Artenschutzprifung begriindet ist. Dann werden alle relevanten
Wirkfaktoren und potenziellen Auswirkungen ermittelt, die im Hinblick auf das Vorhaben auftre-
ten kdnnten (Kap. 4).

Es werden mogliche Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen im Rahmen der artspezifischen
Empfindlichkeiten in Kapitel 5 abgegrenzt und geprtift, ob ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs.
1 BNatSchG verwirklicht wird.
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Die flur die Betrachtung relevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich aus der Abfrage des
Messtischblattes MTB 5012, 1. Quadrant Reichshof vom Marz 2022 nach den Lebensraumtypen
im Untersuchungsgebiet, dem Landschaftsinformationssystem, dem Fundortkataster des LA-
NUV, den Auskinften der Unteren Naturschutzbehdrde im Oberbergischen Kreis, der Biologi-
schen Station Oberberg, des NABU Kreisverband Oberberg sowie aus der Ortsbegehung am
10.03.2022.

Die betrachteten Arten sind in Kapitel 5, Tabelle 1, Seite 23, aufgelistet. Die Ermittlung und
Bewertung mdglicher Beeintrachtigungen erfolgen verbal-argumentativ. In der zusammenfas-
senden Darstellung der artenschutzfachlichen Beurteilung werden die wesentlichen Prifergeb-
nisse fur die Arten aufgelistet (Kap. 6).
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2 BESCHREIBUNG DES PLANGEBIETES UND DES UN-
TERSUCHUNGSGEBIETES

2.1 Raumliche Einordnung der Lebensraumstrukturen

Das Plangebiet liegt auf einer Anhdhe randlich der Siedlung Fehlberg stdwestlich von Ecken-
hagen.

Es befindet sich im Ubergangsbereich der Waldfldchen von ,Auf dem Fahrenberg“ und der land-
wirtschaftlich genutzten Grunlandflachen der Flur ,Auf dem Reheichen®. Die Grunlandflachen
sind durch lineare Gehdlze und Einzelbaume in der Feldflur strukturiert.

Die Siedlung ist gekennzeichnet von Einfamilienhdusern mit groRztigigen Hausgarten mit gro-
Reren Baumbestanden. Die Siedlung ist durch Wohnstra3en gegliedert und somit relativ sto-
rungsarm gegenuber dem Straflienverkehr.

Das Plangebiet grenzt unmittelbar an die bestehende Wohnbebauung und umfasst Teile des
Grunlands im zentralen Bereich. Im Norden liegen Teile der Waldrandvorpflanzung, die durch
Schlehengebisch gekennzeichnet ist. Die Zufahrt zum Grundsttick erfolgt Uber Ziergartenpflan-
zungen im Suden.

2.2 Ergebnis der Ortsbegehung

@ Horst
C'l Plangebiet

Plangebiet = Rote Strichlinie, Quelle: Geodaten.NRW (2022), bearbeitet, unmalstablich

Abbildung 2: Plangebiet im Luftbild
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Die geplante Zuwegung erfolgt Giber einen Vorgarten mit Ziergehdlzen und kleineren Baumen.
Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Fledermause sind nicht vorhanden. Grundsatzlich kénnen
hier europaische Vogelarten wie Amseln, Meisen und Rotkehichen in den Gehdlzen briten.

Aufgrund der Jahreszeit wurde noch kein Brutgeschaft beobachtet. Horst- und Héhlenbdume
sind im Plangebiet nicht vorhanden. Randlich steht eine Weide mit mittlerem Baumholz, die
wahrscheinlich im Zuge der BaumaRnahme entfernt werden muss. Horste, Nester oder Baum-
héhlen sind in der Weide nicht vorhanden. Die Einfriedung des dstlich angrenzenden Baugrund-
stlicks erfolgt mit einer lockeren Fichtenhecke. Entlang der stdlichen Grundstlicksgrenze stehen
lockere Baum- und Strauchbestande des Hausgartens. Horstbaume und Hohlenbdume sind hier
nicht vorhanden. Hier sind ubiquitare Vogelarten zu erwarten.

Abbildung 3: Ziergehdlze im Bereich der geplanten Zufahrt.
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Abbildung 5: Weide im Bereich der geplanten Zufahrt.
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Abbildung 6: Intensivwiese im Plangebiet.

Der Uberwiegende Teil des Plangebietes besteht aus einer intensiv genutzten Grinlandflache.
Auf der Flache wird zurzeit értlich Gehdlzschnitt gelagert. Aufgrund der Siedlungsnahe und der
umgebenden Vertikalstrukturen sind Bodenbriter hier zu erwarten.

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND 7‘:" Mérz 2022
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Abbildung 7: Schlehengehoélz am Waldrand.

Im noérdlichen Plangebiet wachst ein Schlehengeholz, welches vorhabenbedingt beansprucht
wird. Dahinter wachsen Hasel-Straucher und junger Baumaufwuchs. Nester der Haselmaus und
Vogelnester wurden hier nicht beobachtet. Ein Quartierpotenzial flir Fledermause ist nicht vor-
handen. Grundsatzlich haben aber Waldrandstrukturen eine Leitlinienfunktion fir Fledermause.
Fledermausquartiere im dahinter nérdlich angrenzenden Wald und in der Siedlung sind nicht
auszuschlieRen.

Der Waldrand wird offensichtlich als Spielflache (z. B. fur als ,Versteck®) genutzt. Dartber hinaus
werden Gartenabfalle dort gelagert. Es ist davon auszugehen, dass aufgrund der Siedlungsnahe
zumindest im siedlungsnahen Bereich mit Haustieren zu rechnen ist. Ungestdrte Bereiche sind
im Umfeld des Plangebietes daher nicht zu erwarten.

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND S Mérz 2022
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Abbildung 8: Spielflache (Versteck) im Waldrand.

S AR S KR
o Vel B

Abbildung 9: Eiche (Horstbaum). Blick in Richtung Nordosten zum Plangebiet.
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Abbildung 10: Horst in Eiche, Detailansicht.

In der rund 70 m entfernten Eiche wurde ein zurzeit nicht besetzter Greifvogelhorst beobachtet.
Der Horst ist aus groReren Stocken aufgebaut und mit Efeuzweigen am geschmickt. Weitere
Horstbaume im Wald sind grundsatzlich nicht auszuschlie?en. Diese wurden allerdings, soweit
der Wald einsehbar war, nicht beobachtet.

Nordlich angrenzend an das Schlehengeblisch setzt sich der Wald mit Haselstrauchern und
einem geringen bis mittleren Baumholz fort. Grofiere Baume sind erst im Bereich der Hanglagen
im Norden vorhanden.

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND E Mérz 2022
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3 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

3.1 Gesetzliche Grundlagen

Der Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
ist im BNatSchG in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschuitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Nachfolgend werden einige Begrifflichkeiten zu den o. g. Verbotstatbestanden erlautert.

Nicht alle Teillebensstatten einer Tierpopulation sind geschitzt. Im Gegensatz zu Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten unterliegen Nahrungs- und Jagdhabitate sowie Wanderkorridore nicht
den besonderen artenschutzrechtlichen Bestimmungen. Etwas anderes gilt nur dann, wenn eine
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte in ihrer Funktion auf den Erhalt angewiesen ist und auch sie
einen essenziellen Habitatbestandteil darstellen. RegelmaRig genutzte Raststatten fallen hinge-
gen grundsatzlich unter den gesetzlichen Schutz.

Bei Vorliegen von Verbotstatbestdnden im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kdnnen arten-
schutzrechtliche Verbote im Wege von Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG Uberwunden
werden.

Die nach Landesrecht zustandigen Behdrden kénnen geman § 45 Abs. 7 BNatSchG von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

e zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,
e zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

o flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesem Zwecke
dienende Malinahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND S Mérz 2022
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e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit einschliel3lich
der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder malfgeblich glinsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Art. 16 Abs. 3 der
FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) missen beachtet werden.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der FFH-Richtlinie aufgefuhrte Tierarten, europaische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nummer 2
aufgeflhrt sind, liegt ein Verstold gegen das Verbot des § 44 BNatSchG Abs. 1 Nummer 3 und
im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch
gegen das Verbot des Abs. 1 Nummer 1 nicht vor, wenn der Eingriff in Natur und Landschaft
nach § 15 BNatSchG zulassig ist und soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfillt wird (§ 44 Abs. 5 BNatSchG).

Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrten Arten gilt Entsprechendes.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol} gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
VOr.

Es wird davon ausgegangen, dass bei den sonstigen, nicht planungsrelevanten europaischen
Vogelarten wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustan-
des (,Allerweltsarten”) bei Eingriffen unter Beachtung allgemeiner Vermeidungsmaflinahmen
nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird, sodass — entsprechend der
VV Artenschutz — von der Durchflihrung einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung abgesehen
wird.

Unabhangig von den artenschutzrechtlichen Vorgaben sind die weitergehenden Anforderungen
des Umweltschadensgesetzes (USchadG) zu bericksichtigen. Ein Umweltschaden ist jeder
Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des
gunstigen Erhaltungszustandes naturlicher Lebensraume oder Arten hat. Die Regelungen be-
treffen Schaden von FFH-Arten der Anhange Il und IV FFH-RL, von Vogelarten des Anhangs |
und nach Art. 4 Abs. 2 V-RL sowie FFH-Lebensraume des Anhangs | FFH-RL.

Eine Schadigung liegt nicht vor, wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor ermittelt und von
den zustandigen Behérden genehmigt wurden bzw. zulassig sind. Aufgrund des USchadG kon-
nen auf den Verantwortlichen fur einen Umweltschaden bestimmte Informations-, Gefahrenab-
wehr- und Sanierungspflichten zukommen.

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND S Mérz 2022
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Zum Zwecke der Haftungsfreistellung kann es daher sinnvoll sein — Gber den Anwendungsbe-
reich der artenschutzrechtlichen Vorschriften hinaus — ggf. Angaben Uber die genannten Arten
und Lebensraumen und entsprechende Auswirkungen im Zusammenhang mit dem USchadG
zu ermitteln.

3.2 Planerische Vorgaben

Das Plangebiet liegt aulderhalb von Schutzgebieten. Aus dem Fundortkataster des LANUV
(ebd.) gibt es ebenfalls keine Hinweise auf planungsrelevante Arten im Untersuchungsgebiet.

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND S Mérz 2022
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4 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

4.1 Technische Beschreibung

Die nachfolgende Vorhabensbeschreibung ist der stadtebaulichen Begriindung zum B-Plan
(HKS Siegen 2022) zusammenfassend entnommen. Der Fokus liegt hierbei auf der Flachenin-
anspruchnahme und der geplanten Begrunung.

4205 .

389/1

Rote

Flache: Baugrundstick und Zufahrt (GFL= Geh-, Fahr- und Leitungsrecht), gelbe Flache: Strallenver-
kehrsflache, blaue Linie: Baugrenze

Quelle: Stadtebauliche Begriindung (HKS 2022)

Abbildung 11: Anderungsbereich, Auszug aus dem B-Plan

Im Plangebiet soll Planungsrecht fur die Errichtung von 1 Gebaude flir eine Wohnbebauung
geschaffen werden. Die Grundflachenzahl betragt 0,3. Das angrenzende Ortsgeflge gilt als
Malfistab fir die Neuplanung.

Die Flacheninanspruchnahme teilt sich wie folgt auf

Allgemeines Wohngebiet, Planung ca. 866m?
StraBenverkehrsflachen, Planung ca. 25 m?
Gesamt ca. 891m?

TARI-KIRSCH « PLANUNGSDIENSTE, DORTMUND S Mérz 2022
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Ausgehend von der Stralle ,Auf der Leye” im Siden wird das Grundstlick an die 6ffentlichen
Verkehrsflachen angeschlossen. Fir die erforderlich Zufahrt werden Ziergeholze sowie eine
Weide im Vorgarten des sidwestlich angrenzenden Grundstticks entfernt.

Im Plangebiet wird der nordliche Waldrand mit Schlehengebusch beansprucht. Es ist davon
auszugehen, dass dieses Geholze weitgehend entfernt wird. Die Flache umfasst circa 230 m2.

Im Bebauungsplan wird festgesetzt, dass die Freiflachen gartnerisch anzulegen und zu pflegen
sind. Die Einbringung von wasserdichten und nicht durchwurzelbaren Folien sowie Kies-, Schot-
ter und ahnliche Materialaufschittungen sind nicht zulassig.

4.2 Ermittlung der relevanten Wirkfaktoren und potenzielle Auswir-
kungen

Zunachst werden die zu erwartenden Einwirkungen auf die planungsrelevanten Arten hinsicht-
lich der bau- und anlagebedingten Wirkfaktoren erlautert. Eine Aussage Uber die tatsachliche
Betroffenheit der Arten erfolgt in Kapitel 5.

Die vorhabenbedingten Wirkfaktoren beschreiben im vorliegenden Gutachten alle vorhabenbe-
dingten EinflussgréRen, die sich direkt oder indirekt auf die planungsrelevanten Arten und ihre
Lebensraume auswirken kdnnen.

Die ordnungsgemaflle Bauausfuihrung gem. dem Stand der Technik werden vorausgesetzt, um
die Wirkfaktoren und potenziellen Auswirkungen abzugrenzen.

Unter baubedingten potenziellen Auswirkungen sind die mit dem Bau (z.B. Larmimmissionen)
verbundenen und somit zeitlich begrenzt entstehenden Auswirkungen zu verstehen. Das heildt,
dass diese Auswirkungen i. d. R. temporar wirken, unter Umstanden aber auch zu dauerhaften
Verlusten z.B. von Individuen, Populationen oder von nicht ausgleichbaren Lebensraumstruktu-
ren fihren kénnen.

Unter anlagebedingten potenziellen Auswirkungen sind die mit der Flacheninanspruchnahme
verursachten und somit dauerhaften Auswirkungen zu verstehen.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Auswirkungen, die episodisch oder sporadisch auftreten
kénnen. Diese sind im Zusammenhang mit der Bauleitplanung zu beachten und hier zurzeit noch
nicht Gegenstand der Betrachtung.

4.2.1 Vorbelastungen

Das Plangebiet ist ein durch siedlungsbedingte Wirkfaktoren - Larm, Licht, Beunruhigung durch
Menschen — randlich vorbelasteter Bereich.
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4.2.2 Beurteilung der Wirkfaktoren und potenziellen Auswirkungen

Als wesentliche Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen sind im Zusammenhang mit dem
Vorhaben zu betrachten:

Wirkfaktor Potenzielle Auswirkungen

Baubedingt

° Entfernen, Rickschnitt von Gehdlzen e Verletzung/Tétung planungsrelevanter Arten

o Entfernung der Vegetationsdecke e  Entnahme/Beschéadigung/Zerstérung von Fort-

pflanzungs- oder Ruhestatten

e  Temporarer Verlust 6kologischer Funktionen
im rdumlichen Zusammenhang

o Larm, Licht, Erschitterungen durch die e  Temporare Stérungen planungsrelevanter Ar-
Bautatigkeit ten wéhrepd der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-,
e Beunruhigungen durch Menschen ye?tisner-’ Uberwinterungs- und Wanderungs-

e  Temporare Beunruhigungen/Vertreibung pla-
nungsrelevanter Arten, Temporare Auf-
gabe/Verlust von Fortpflanzungs-/Ruhestatten,
Temporare Aufgabe/Verlust von Mauser-,
Uberwinterungsquartieren

Anlagebedingt

° Dauerhafte Flacheninanspruchnahme e  Veranderung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten planungsrelevanter Arten

e Veranderung von 6kologischen Funktionen im
raumlichen Zusammenhang

° Kulissenwirkung Hier nicht relevant, da das Plangebiet bereits durch
vertikale Strukturen (Siedlungsbereich) strukturiert
ist

Betriebsbedingt

° Larm, Licht, Beunruhigungen durch Men- | e  Episodische Stérungen planungsrelevanter Ar-
schen; zusatzliche betriebsbedingte Wirk- ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-,
faktoren durch die Verlagerung der Wirk- Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zonen zeiten

e  Entwertung/Aufgabe/Verlust von Fortpflan-
zungs-/Ruhestatten, Entwertung/Aufgabe/Ver-
lust von Mauser-, Uberwinterungsquartieren

Im Plangebiet liegen bereits entsprechende Vorbe-
lastungen vor.

Es ist nicht auszuschlieRen, dass durch das Entfernen von Gehdélzen und das Entfernen der
Vegetationsdecke planungsrelevante Tierarten und sonstige europaische Vogelarten, die in den
Gehdlzen Quartier beziehen, verletzt, getotet oder gestort werden. In diesem Zusammenhang
ist ein Verlust von Individuen oder die Aufgabe von Gelegen bzw. Quartieren moglich.
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Durch bauzeitliche temporare Stérungen kénnen planungsrelevante Arten, die empfindlich auf
optische und akustische Reize reagieren, auch auf den benachbarten Flachen temporar vertrie-
ben werden. Eine erhebliche Stérung kann bis zur Aufgabe bzw. zum Verlust von Fortpflan-
zungs-/Ruhestéatten fuhren. Diese Stérung kann zu einer Veranderung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population einer Art bewirken.

Durch einen ordnungsgemafien Bauablauf wird gewahrleistet, dass grundwassergefahrdende
Betriebsstoffe oder sonstige Stoffe mit Umweltbelang nicht freigesetzt werden. Entsprechende
Notfallvorsorge ist Bestandteil des Bauablaufs. Daher wird dieser Wirkfaktor nicht weiter be-
trachtet.

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch die bauliche MaRnahme bedeutet eine ge-
ringflgige dauerhafte Veranderung der vorhandenen Nutzung, da ein Neubau erstellt wird. Eine
Veranderung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder Uberwinterungsquartieren planungsre-
levanter Arten ist allerdings nicht ausgeschlossen, sollten diese in den Gebauden vorliegen.

Im Rahmen der Neuordnung der Nutzung im B-Plangebiet ist es moglich, dass ortlich eine Ver-
anderung der betriebsbedingten Wirkfaktoren wie Larm, Licht und Beunruhigungen von Men-
schen eintritt, da sich diese im Bereich des Neubaus verlagern. Eine Verlagerung kann bei die-
sen episodisch auftretenden Wirkfaktoren aber auch dauerhaft zu einer Entwertung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten oder Uberwinterungsquartieren planungsrelevanter Arten, die
empfindlich auf akustische und / oder optische Reize reagieren, fihren. Eine Aufgabe dieser
Lebensstatten ist moglich.

Diese Wirkfaktoren werden im Weiteren untersucht.
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5 POTENZIELL BETROFFENE ARTEN

Die fur die Betrachtung relevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich aus der Abfrage des
Messtischblattes MTB 5011, 1. Quadrant Wiehl von Februar 2022 nach den Lebensraumtypen
im Untersuchungsgebiet, dem Landschaftsinformationssystem des LANUV (2022; ohne Be-
fund), dem Fundortkataster des LANUV (2022; ohne Befund), den Auskiinften der Unteren Na-
turschutzbehdérde (UNB) des Oberbergischen Kreises (Rickmeldung am 23.02.2022, ohne Be-
fund), der Biologischen Station Oberberg (BS-OL, Rickmeldung am 24.02.2022, ohne Befund),
des NABU Kreisverband Oberberg (Anfrage am 21.02.2022, keine Rickmeldung bis zum
15.03.2022) sowie aus der Ortsbegehung am 10.03.2022.

Aufgrund der vorhandenen Daten und Lebensraumstrukturen konnte zunachst von Vorkommen
von 30 Tierarten der Artengruppen Saugetiere (Fledermause, Nagetiere) und Vogel ausgegan-
gen werden.

Planungsrelevante Pflanzenarten sind aufgrund der Biotopstrukturen nicht zu erwarten. Verbots-
tatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG treten somit nicht ein.

Die potenziellen Vorkommen werden gemafy dem Vorsorgeprinzip im Rahmen eines Worst-
Case-Szenarios betrachtet.

Im Folgenden werden die durch das Vorhaben potenziell betroffenen Arten anhand der Wirkfak-
toren aus Kapitel 4 ermittelt. Sollten Arten begriindbar zusammengefasst werden kénnen, weil
Beeintrachtigungen aufgrund fehlender Strukturen und Funktionen im Untersuchungsgebiet
nicht zu erwarten sind, so ist dies im Text aufgefihrt.

Die Artbeschreibungen sind auf das Vorhaben und die angetroffenen Lebensrdume zusammen-
gefasst der Arteninformationen des LANUV (2022) enthommen und werden durch Angaben aus
der Fachliteratur erganzt.
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Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fur Quadrant 1 im Messtischblatt 5012 Reichshof und sonstige Hinweise

Auflistung der erweiterten Auswahl planungsrelevanter Arten in den Lebensraumtypen , Laubwalder mittlerer Standorte (LauW/mitt), FlieRgewasser (FlieG),
Kleingeholze, Alleen, Baume, Gebulsche, Hecken (KIGehoel), Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen (Gaert), Magerwiesen und -weiden (MagW), Gebaude

(Gebaeu), Fettwiesen und -weiden (FettW), Feucht- und Nasswiesen und -weiden (FeuW), Horstbaume (HorstB)

Art Status | (KON) | LauW/mitt | FlieG | KIGehoel | Gaert MagW Saet;u FettW | FeuW |HorstB
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name
Saugetiere
Plecotus auritus Braunes Langohr A.v. G |FoRu, Na FoRu, Na |Na Na FoRu |[Na Na
Myotis nattereri Fransenfledermaus |A. v. G |Na Na Na (Na) (Na) FoRu [(Na) [(Na)
Myotis myotis Grol3es Mausohr A v u Na Na (Na) Na FoRu! |Na Na
Muscardinus avellanarius | Haselmaus A.v. G |FoRu FoRu (FoRu)
Myotis daubentonii Wasserfledermaus | A. v. G | Na Na Na Na (Na) FoRu [(Na) [(Na)
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus A.v. G |Na (Na) |Na Na (Na) FoRu! [(Na) [(Na)
Végel
Anthus ftrivialis Baumpieper BV U- | (FoRu) FoRu (FoRu)

(FoRu),
Carduelis cannabina Bluthanfling BV u FoRu (Na) Na
Alcedo atthis Eisvogel BV G FoRu! (Na)
Alauda arvensis Feldlerche BV U- FoRu! FoRu! | (FoRu)
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Art Status | (KON) | LauW/mitt | FlieG | KIGehoel |Gaert MagW Saet;u FettW | FeuW |HorstB
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name

Passer montanus Feldsperling BV u (Na) (Na) Na Na FoRu |[Na Na

Mergus merganser Gansesager RVIWG| G Ru!

Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz | BV U FoRu FoRu FoRu (Na) FoRu [(Na) [(Na)

Serinus serinus Girlitz BV u FoRu!, Na

Picus canus Grauspecht BV Na (Na) (Na)

(FoRu),

Accipiter gentilis Habicht BV G | (FoRu) Na Na (Na) (Na) |(Na) FoRu!
Dryobates minor Kleinspecht BV G [Na Na Na (Na) (Na)

Buteo buteo Mausebussard BV G | (FoRu) (FoRu) Na Na (Na) FoRu!
Delichon urbica Mehlschwalbe BV u (Na) Na (Na) FoRu! [(Na) |(Na)
Dendrocopos medius Mittelspecht BV G Na

Lanius collurio Neuntoter BV G- FoRu! Na (Na)

Hirundo rustica Rauchschwalbe BV U- (Na) [(Na) Na Na FoRu! [Na Na

Tyto alba Schleiereule BV G Na Na Na FoRu! [Na Na

Dryocopus martius Schwarzspecht BV G [Na (Na) (Na) (Na)

(FoRu),

Accipiter nisus Sperber BV G | (FoRu) Na Na (Na) (Na) |(Na) FoRu!
Sturnus vulgaris Star BV U Na Na FoRu [Na Na

Falco tinnunculus Turmfalke BV G (FoRu) Na (Na) FoRu! [Na (Na) FoRu
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Art Status | (KON) | LauW/mitt | FlieG | KIGehoel |Gaert MagW Saeeu FettW | FeuW |HorstB
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name

Strix aluco Waldkauz BV G Na Na Na (Na) FoRu! [(Na)
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger BV G FoRu!

Scolopax rusticola Waldschnepfe BV u FoRul! (FoRu)

Bemerkung
Vorkommen im Lebensraum seit dem Jahr 2000

FoRu = Fortpflanzung- und Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)

FoRu! = Fortpflanzung- und Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum)

(FoRu) =  Fortpflanzung- und Ruhestatte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

Ru = Ruhestétte (Vorkommen im Lebensraum)

Ru! = Ruhestétte (Hauptvorkommen im Lebensraum)

(Ru) = Ruhestétte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

Na = Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum)

(Na) = Nahrungshabitat (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

Leerzelle = kein Vorkommen

Status
Av. = Art vorhanden
BV = sicher brutend, Brutvogel

RV/WG = Rastvogel / Wintergast
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Erhaltungszustand (KON = Kontinentale biogeographische Region)

G= Glnstig

G-= Glnstig, verschlechternde Tendenz

u-= Unzureichend

U+ = Unzureichend, verbessernde Tendenz

U- = Unzureichend, verschlechternde Tendenz

8- Schlecht
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5.1 Planungsrelevante Saugetiere

5.1.1 Fledermause

Die Abfrage des Messtischblattes ergab die Vorkommen von funf Fledermausarten, die potenziell
im Untersuchungsgebiet vorkommen konnten.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der nachfolgenden Arten sind im Plangebiet und den nérdlich an-
grenzenden Gehdlzen im Waldrand nicht vorhanden:

e Braunes Langohr (Unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadelwalder mit gro-
Rerem Bestand an Baumhoéhlen; Waldrander, geblschreiche Wiesen, auch strukturreiche
Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen im Siedlungsbereich als Jagdgebiete; Wochen-
stuben in Baumhohlen und Nistkasten, oftmals auch Quartiere in und an Gebauden (Dach-
bdden, Spalten); Uberwinterungsquartiere ),

¢ Fransenfledermaus (Wochenstuben in Baumquartieren (v.a. Hohlen, abstehende Borke)
sowie Nistkasten; auch auf Dachbdden und in Viehstalle; Uberwinterungsquartiere in spal-
tenreichen Hoéhlen, Stollen, Eiskellern, Brunnen und anderen unterirdischen Hohlrdumen),

e GroBes Mausohr (In traditionell genutzten auf warmen, gerdumigen Dachbéden von Kir-
chen, Schléssern und anderen groflen Gebauden; Mannchenquartiere einzeln oder in klei-
nen Gruppen in Dachbdden, Gebaudespalten, Baumhohlen oder Fledermauskasten; Uber-
winterungsquartiere unterirdisch in Hohlen, Stollen, Eiskellern),

e Wasserfledermaus (In strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewasser- und Wald-
anteil; Sommerquartiere und Wochenstuben fast ausschlieRlich in Baumhdhlen, bevorzugt
in alten Faulnis- oder Spechthdhlen in Eichen und Buchen; seltener in Spaltenquartiere oder
Nistkasten; Mannchen tagstber in Baumquartieren, Bachverrohrungen, Tunneln oder in Stol-
len; Uberwinterungsquartiere in groRraumigen Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskel-
lern),

e Zwergfledermaus (Sommerquartiere und Wochenstuben ausschliellich in Spaltenverste-
cken an und in Gebauden, in Hohlraumen unter Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wand-
verkleidungen, in Mauerspalten oder auf Dachbéden, auch Baumquartiere und Nistkasten;
Uberwinterungsquartiere in oberirdische Spaltenverstecken in und an Gebauden, auch na-
tirliche Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen werden nicht entfernt. Grundsatzlich sind die
linearen Geholzstrukturen im Plangebiet und westlich angrenzend artspezifisch als Flugrouten
und/oder Nahrungshabitate flr Fledermause geeignet. Durch den Verlust der nérdlich angrenzen-
den Strauchreihe werden diese Strukturen nach Norden verlagert. Bau- und anlagebedingte Wirk-
faktoren sind auszuschlief3en.

Grundsatzlich sind betriebliche Stérungen lichtempfindlicher Arten wie Braunes Langohr, Fransen-
fledermaus, GrofRes Mausohr und Wasserfledermaus moglich, sollten die oben genannten Geholz-
strukturen angestrahlt werden (vgl. (BRINKMANN et al. 2012).
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Eine Unterbrechung der Flugrouten und ein Meideverhalten der beleuchteten Bereiche ist nicht aus-
zuschlieRen. Grundséatzlich reagieren alle Fledermause empfindlich auf das Anstrahlen von Quar-
tieren. Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht auszuschliel3en.

5.1.2 Nagetiere

Im Messtischblatt werden potenzielle Vorkommen der Haselmaus genannt.
Nach LANUV (2022) lebt die Haselmaus

bevorzugt in Laub- und Laubmischwéldern, an gut strukturierten Waldréndern sowie auf ge-
bischreichen Lichtungen und Kahlschldgen. AuBBerhalb geschlossener Waldgebiete werden
in Parklandschaften auch Geblische, Feldgehdlze und Hecken sowie gelegentlich in Sied-
lungsnédhe auch Obstgérten und Parks besiedelt. Tagsiiber schlafen die ddmmerungs- und
nachtaktiven Haselméuse in faustgro3en Kugelnestern in der Vegetation oder in Baumhdéhlen.
Ein Tier legt pro Sommer 3 bis 5 Nester an. Sie kbnnen auch in Nistkédsten gefunden werden.
Ab Ende Oktober bis Ende April/Anfang Mai verfallen die Tiere in den Winterschlaf, den sie in
Nestern am Boden unter der Laubschicht, zwischen Baumwurzeln oder in frostfreien Spalten
verbringen.

Fortpflanzungsstétte: Waldbereich mit den zur Nestanlage bzw. fiir die Reproduktion geeigne-
ten Strukturen (Friichte tragende Gehdlze, niederes Gestriipp, Straucher und Bdume) zumeist
in einer Héhe von 1-2 m, selten bis zu 20 m (Altbuchen) im rdumlichen Verbund.

Ruhestétte: Die Ruhestétte entspricht der Fortpflanzungsstétte; die Ruhestétte umfasst dabei
mindestens die Schlafnester der Haselmaus (KOMMISSION 2007, S. 47, zit. ebd.). Fiir den
Winterschlaf nutzen Haselméuse i.d.R. kugelférmige Nester nahe der Bodenoberfldche oder
vorhandene Verstecke in Bodenndhe, selten Nistkésten. Da die Ruhestétten (Schlafnester)
sehr versteckt innerhalb des auch im Sommer genutzten Aktionsraumes angelegt werden,
muss der sommerliche Aktionsraum zur Abgrenzung der geschlitzten FoRu angehalten wer-
den.

Nester der Haselmaus wurden im Schlehengebisch und in dahinter liegenden Strauch- und Baum-
flachen bei der Ortsbegehung nicht entdeckt. Durch die siedlungsbedingte Nutzung (s. Kap. 2.2) ist
der Waldrandbereich nahe der Siedlung nicht stérungsarm. Ein Vorkommen der Art ist nicht wahr-
scheinlich. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf die Haselmaus sind daher nicht
zu erwarten. Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

5.2 Planungsrelevante Vogelarten

Die folgenden Abschnitte untersuchen das Gebiet hinsichtlich der Bruthabitate. Rastvogel sind im
Messtischblatt nicht genannt. Bedeutende Rastgebiete sind im Untersuchungsgebiet nicht bekannt.

Bei der Ortsbegehung wurde, neben ubiquitaren Arten, ein Greifvogelhorst in einer Eiche rund 70 m
westlich des Plangebietes nachgewiesen.
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5.3 Brutvogel

Geholzbriiter

Horst- und Hohlenbriter

Hohlenbaume sind im Plangebiet nicht vorhanden. Im angrenzenden Wald wurden keine Horst-
baume beobachtet. Ein Brutvorkommen und Fortpflanzungs- und Ruhestatten von

o Feldsperling (Halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen Grinlandanteil, Obstwiesen,
Feldgehdlzen und Waldréandern; auch in Randbereichen landlicher Siedlungen, in Obst- und
Gemdusegarten oder Parkanlagen),

o Gartenrotschwanz (Reich strukturierte Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und -weiden
sowie in Feldgeholzen, Alleen, Auengehdlzen und lichten, alten Mischwaldern),

o Grauspecht (Alte, strukturreiche Laub- und Mischwalder (v.a. alte Buchenwalder mit struk-
turreichen Waldrander und einem hohen Anteil an offenen Flachen wie Lichtungen und Frei-
flachen als Nahrungsflache.

¢ Habicht (Walder mit altem Baumbestand, vorzugsweise mit freier Anflugmaoglichkeit durch
Schneisen),

¢ Kleinspecht (Parkartige oder lichte Laub- und Mischwalder, Weich- und Hartholzauen sowie
feuchte Erlen- und Hainbuchenwalder mit einem hohen Alt- und Totholzanteil, in dichten,
geschlossenen Waldern hochstens in Randbereichen; im Siedlungsbereich auch in struktur-
reichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgarten sowie in Obstgarten mit altem Baumbe-
stand),

e Mittelspecht (Eichenreiche Laubwalder (v.a. Eichen-Hainbuchenwalder, Buchen-Eichen-
walder); auch andere Laubmischwalder wie Erlenwalder und Hartholzauen an Flissen),

e Schwarzspecht (Ausgedehnte Waldgebiete (v.a. alte Buchenwalder mit Fichten- bzw. Kie-
fernbestanden), auch in Feldgehdlzen, mit hohem Totholzanteil und vermodernden Baum-
stimpfen; glattrindige, astfreie Stamme mit freiem Anflug und im Hohlenbereich mindestens
35 cm Durchmesser als Brut- und Schlafbaume),

e Schwarzstorch (GroRRere, naturnahe Laub- und Mischwalder mit naturnahen Bachen,
Waldteichen, Altwassern, Simpfen und eingeschlossenen Feuchtwiesen; Nester auf Eichen
oder Buchen in stérungsarmen, lichten Altholzbestanden),

e Star (Gebiete mit einem ausreichenden Angebot an Brutplatzen (z. B. ausgefaulte Astlécher,
Buntspechthdhlen) mit angrenzenden offenen Flachen zur Nahrungssuche),

e Waldkauz (Lichte und lickige Altholzbestande in Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen,
Garten oder Friedhdfen, auch Dachbdden und Kirchtlirme),

sind nicht vorhanden.
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Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

Daruber kdnnen folgende Arten in dem Horst in der freistehenden Eiche im Grinland briten (Le-
bensraumangaben mit Fluchtdistanzen und Brutzeit):

Mausebussard (Randbereiche von Waldgebieten, Feldgehodlze sowie Baumgruppen und
Einzelbaume; 200 m (G & M 2010); April bis Juli),

Sperber (Halboffene Parklandschaften mit kleinen Waldinseln, Feldgehoélzen und Gebd-
schen, reine Laubwalder werden kaum besiedelt, im Siedlungsbereich auch in mit Fichten
bestandenen Parkanlagen und Friedhdéfe; 150 m (G & M 2010, FLADE 1994); Ende April bis
Juli),

Turmfalke (Neben Gebaudebruten auch in Horsten anzutreffen; 100 m (G & M 2020),
FLADE (1998); April bis Juli).

Mausebussard und Sperber sind Nestbauer und Folgenutzer bestehender Horste. Der Turmfalke ist
eher ein Gebaudebriter, sucht aber auch alte Krahennester fir die Brut auf. Eine Beanspruchung
des Horstbaumes erfolgt nicht. Aufgrund der geringen Entfernung zum Baugebiet sind emissions-
trachtige baubedingte Stérungen, eine Aufgabe der Brut und somit Individuenverluste nicht auszu-
schliel3en. Betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten, da das Plangebiet deutlich hinter dem
bestehenden Siedlungsrand zurticksteht.

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

Freibriter

Im Messtischblatt werden potenzielle Vorkommen von

Bluthanfling (offene mit Hecken, Strauchern oder jungen Koniferen bewachsene Flachen
und samentragende Krautschicht; in NRW z.B. heckenreiche Agrarlandschaften, Heide-, Od-
land- und Ruderalflachen; in urbaner Lebensraumen wie Garten, Parkanlagen und Friedhé-
fen; bevorzugter Neststandort in dichten Buschen und Hecken),

Girlitz (In Gebieten mit trockenem und warmen Klima; nur regional bzw. in bestimmten Ha-
bitaten in NRW; eher im stadtischen Bereich mit abwechslungsreicher Landschaft mit locke-
rem Baumbestand auf Friedhéfen, in Parks und Kleingartenanlagen; bevorzugte in Nadel-
baumen),

Neuntdter (In extensiv genutzten, halboffenen Kulturlandschaften mit aufgelockertem Ge-
bischbestand, Einzelbdumen sowie insektenreichen Ruderal- und Saumstrukturen; in He-
ckenlandschaften mit Wiesen und Weiden, trockenen Magerrasen; in geblschreichen
Feuchtgebieten sowie groReren Windwurfflachen in Waldgebieten; Nest in dichten, hoch ge-
wachsenen Buschen, gerne in Dornstrauchern)

genannt.
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Vorkommen des Bluthanflings im Untersuchungsgebiet sind nicht bekannt. Der Nestbau erfolgt in
dichten Blschen und Hecken von Laub- und Nadelhdlzern, vor allem in jungen Nadelbdume und
Fichtenhecken, meist < 2 m Uber dem Boden. Brutreviere in den durchgrinten Hausgarten des Un-
tersuchungsgebietes sind daher méglich, insbesondere sidlich der Strale ,Am Fehlberg®. Brutre-
viere in den Ziergehdlzen der Zufahrt im sldlichen Plangebiet sind wegen der Gehdlzstrukturen
unwahrscheinlich. Brutvorkommen in den Fichten der Einfriedung des 6stlichen Nachbargrund-
stiicks sind nicht auszuschliefden. Nester im Schlehengebisch im Plangebiet wurden bei der Orts-
begehung nicht beobachtet.

Bauzeitliche Stérungen und ein damit verbundener Gelege- und Individuenverlust sind bei einem
Baubeginn wahrend der Brutzeit (Anfang April bis August) nicht auszuschlie3en, sollte der Bluthanf-
ling in der Fichtenhecke an der Grundstiicksgrenze zum Nachbargrundstiick bruten. Anlage- und
betriebsbedingte Auswirkungen sind aufgrund der bereits bestehenden Siedlungsnahe nicht zu er-
warten. Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen potenziell zu.

Vorkommen des Girlitzes im Untersuchungsgebiet sind nicht bekannt. Nadelbdume, die dem Girlitz
als Brutplatz dienen kénnten, sind im Plangebiet nicht vorhanden. Brutvorkommen in den Fichten
der Einfriedung des dstlichen Nachbargrundstlicks sind nicht auszuschlielen. Grinanlagen der
Siedlungen sind, bis auf Hausgarten, nicht vorhanden. Grundsétzlich kdnnte die Art in den durch-
grinten Hausgarten des Untersuchungsgebietes sind daher moéglich, insbesondere stdlich der
Stralle ,Am Fehlberg® briten.

Bauzeitliche Stérungen und ein damit verbundener Gelege- und Individuenverlust sind bei einem
Baubeginn wahrend der Brutzeit (Mitte April bis Mitte Juli) nicht auszuschlielden, sollte der Girlitz in
der Fichtenhecke an der Grundstiicksgrenze zum Nachbargrundstlick briten. Anlage- und betriebs-
bedingte Auswirkungen sind aufgrund der bereits bestehenden Siedlungsnahe nicht zu erwarten.
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen potenziell zu.

Vorkommen des Neuntéters sind aus der Biotopkatasterflache BK-5012-058 ,Hangweide westlich
Eckenhagen®, rund 330 m nérdlich des Plangebietes bekannt (LANUV 2022). Ebenso kdnnte die
Windwurfflache rund 100 m nordwestlich des Plangebietes als Lebensraum geeignet sein. Das
Schlehengebusch entlang des Waldrandes im Plangebiet und westlich angrenzend ist grundsatzlich
als Lebensraum fir die Art geeignet. Die Art zeigt nach LANUV (2022) eine geringe Fluchtdistanz.
FLADE (1994) gibt eine Fluchtdistanz von bis zu 30 m an. Es ist daher davon auszugehen, dass die
siedlungsnahen Gehdlze mit den in Kap. 2.2 beschriebenen Stérungen eher ungeeignet als Lebens-
raum sind. Brutvorkommen im westlich angrenzenden Gehdlzbestand sind nicht auszuschliel3en.
Aufgrund der geringen Entfernung zum Baugebiet sind emissionstrachtige baubedingte Stérungen,
eine Aufgabe der Brut und somit Individuenverluste allerdings nicht auszuschlieen. Die Art ist zwar
reviertreu, baut allerdings jedes Jahr neue Nester (LANUV 2022). Das Revier kann mehrere Hektar
umfassen (ebd.). Betriebsbedingte Stérungen sind nicht zu erwarten, da das Plangebiet deutlich
hinter dem bestehenden Siedlungsrand zurticksteht.
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Bodenbruter der Waldflachen
Ein Vorkommen nachfolgender Arten im Plangebiet und im angrenzenden, nicht stérungsarmen,
lediglich rund 1,6 ha groRen Wald (s. Kap. 2.2) ist nicht zu erwarten:

¢ Waldlaubsanger (Ausgedehnte alte Laub- und Mischwaldern (v.a. in Buchenwaldern); mit
weitgehend geschlossenem Kronendach der Altbdume und schwach ausgepragter Strauch-
und Krautschicht),

¢ Waldschnepfe (Groleren, nicht zu dichten Laub- und Mischwaldern mit gut entwickelter
Kraut- und Strauchschicht mit weicher, stocherfahiger Humusschicht; bevorzugt in feuchten
Birken- und Erlenbrichen; Meidung dicht geschlossener Gehdlzbestande und Fichtenwal-
der).

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen werden ausgeschlossen. Verbotstatbestéande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

Bodenbriiter der Brachflachen

Im Messtischblatt werden potenzielle Vorkommen des Baumpiepers genannt. Die Art bevorzugt
nach LANUV (2022) offenes bis halboffenes Gelande mit héheren Gehdlzen als Singwarten und
einer strukturreichen Krautschicht. Hierbei werden sonnige Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage,
junge Aufforstungen und lichte Walder aufgesucht. Auch Heide- und Moorgebiete sowie Grinlander
und Brachen mit einzelnstehenden Baumen, Hecken und Feldgehdlzen werden besiedelt.

Vorkommen der Art sind in der westlich des geschlossenen Waldbestandes liegenden Windwurffla-
che méglich. Auch in siedlungsferneren Waldrandbereichen kann der Baumpieper vorkommen. Auf-
grund der zu erwartenden Haustierhaltung in der Siedlung und des nichts stérungsarmen Waldran-
des im Plangebiet und angrenzend davon ist ein siedlungsnahes Vorkommen nicht zu erwarten.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen werden auch hier ausgeschlossen. Verbotstatbe-
stande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

Offenlandbriiter

Im Messtischblatt werden potenzielle Brutvorkommen der Feldlerche genannt. Die Art ist nach LA-
NUV (2022) eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, ex-
tensiv genutzte Grinlander und Brachen sowie grofiere Heidegebiete. Das Nest wird in Bereichen
mit kurzer und liickiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker
sowie intensiv gedungtes Grinland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen
Brutbiotope dar (ebd.). Im Weiteren wird ein Meideverhalten zu Vertikalstrukturen von mehr als 50
m (Einzelbdume), mehr als 120 m (Baumreihen, Feldgehdlze 1-3 ha) und mehr als 160 m (geschlos-
sene Gehdlzkulisse, nach OELKE 1968 zit. ebd.) genannt. Hanglagen werden nur bei tUbersichtli-
chem oberem Teil besiedelt; engen Talschluchten werden gemieden. Ein Vorkommen der Art ist
aufgrund der Vertikalstrukturen (Gebaude, Waldrand) nicht zu erwarten. Das Plangebiet hat auf der
Grunlandflache eine Breite von bis zu 20 m. Brutvorkommen sind in den ausgedehnten
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Grunlandflachen im Untersuchungsgebiet nicht auszuschliefien. Aufgrund der angenommenen Ent-
fernung sind vorhabenbedingte Auswirkungen nicht zu erwarten.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen werden ausgeschlossen. Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

Gebaudebriiter
Im Messtischblatt werden die Arten

¢ Mehlschwalbe (Koloniebriter an freistehenden, groflen und mehrstéckigen Einzelgebaude
in Dorfern und Stadten; Nest an AuRenwanden),

¢ Rauchschwalbe (In Gebauden mit Einflugmdglichkeiten, z.B. Viehstalle, Scheunen, Hofge-
baude),

e Schleiereule (Brutplatze: Nistplatz und Tagesruhesitz sind stérungsarme, dunkle, gerau-
mige Nischen in Gebauden mit freien An- und Abflugmdglichkeiten, z.B. Dachbdden, Scheu-
nen, Taubenschlage, Kirchtlirme in Einzellagen, Dérfern und Kleinstadten),

e Star (in Nisthilfen auch in Ortschaften, in Héhlen, Nischen und Spalten an Gebauden),

o Turmfalke (Brutplatze: Felsnischen und Halbhdhlen an natdrlichen Felswanden, Steinbri-
chen oder Gebauden, z.B. an Hochhausern, Scheunen, Ruinen, Briicken, aber auch alte
Krahennester in Baumen)

genannt. Gebaude werden nicht entfernt. Essenzielle Nahrungshabitate fir die oben genannten Ar-
ten liegen nicht vor.

Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

Brutvogel der Gewasser und Gewasserrandbereiche
Im Messtischblatt werden potenzielle Vorkommen des Eisvogels genannt.

Der Eisvogel baut seine Brutrohren an den Steilufern und Abbruchkanten von Flie3- und Stillgewas-
sern. Er britet aber auch in den Tellerwurzeln umgestirzter Baume (LANUV 2022). Vorkommen der
Art sind aus der Biotopkatasterflache BK-5012-308 ,Aggerbachtal zwischen Lepperhof und Oberag-
ger‘ im LINFOS (LANUV 2022) rund 600 m sidlich des Plangebietes gemeldet. Aufgrund der Ent-
fernung ist eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.

5.2.1 Nahrungsgaste

Es ist nicht auszuschlieRen, dass die oben genannten Brutvogelarten sporadisch als Nahrungsgaste
auftreten kdnnen. Allerdings liegen keine Eigenschaften des Plangebietes als essenzielles Nah-
rungshabitat flr diese Arten vor. Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG treffen nicht zu.
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5.4 Rastvogel und Uberwinterungsgiste

Im Messtischblatt werden potenzielle Vorkommen des Ganseségers genannt. Die Uberwinterungs-
gebiete des Gansesagers liegen nach LANUV (2022) in ruhigen Buchten und Altarmen gréRerer
Flusse sowie fischreichen Baggerseen und Stauseen. Der Gansesager kommt in Nordrhein-West-
falen in allen Naturrdumen als Wintergast vor (ebd.). Entsprechende Gewasserstrukturen im Plan-
gebiet sind nicht vorhanden. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet sind nicht bekannt. Eine
Betroffenheit der Art wird ausgeschlossen. Verbotstatbestande treffen nicht zu.

5.5 Sonstige, nicht planungsrelevante europaische Vogelarten

Grundsatzlich kénnen kleinere, ubiquitare Vogelarten in den Geholzen, je nach Art, als Brutvogel
vorkommen. Im Schlehengeblsch im Plangebiet wurden Amseln, Meisen und Rotkehlchen beo-
bachtet. Es wird davon ausgegangen, dass bei den sonstigen, nicht planungsrelevanten europai-
schen Vogelarten wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszu-
standes (,Allerweltsarten") bei Eingriffen unter Beachtung allgemeiner Vermeidungsmafinahmen
(zeitliche Beschrankung fur das Entfernen der Gehdlze ab dem 1. Oktober bis Ende Februar) nicht
gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolien wird.
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6 ZUSAMMENFASSUNG DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN
BEURTEILUNG

Der Grundstickseigentiimer plant fur das Grundstlick Fl. St. Nr. 2225, Gemarkung Eckenhagen,
Flur 23 nordwestlich der vorhanden ErschlieBungsstrafie ,Auf der Ley“ die bauliche Entwicklung
dieses Grundstuickes zur Errichtung eines Wohnhauses. In Bezug auf die ErschlieRung wurde noch
ein Teilbereich des Flurstlickes 2226 mit in den Geltungsbereich eingezogen. Diese Flachen sind
bereits als Zufahrt grundbuchlich gesichert.

Die Bauflache sollen hierbei auf heutige Anforderungen moderner Baugebiete abgestimmt werden.

Der Bau-, Planungs-, Verkehrs- und Umweltausschusses der Gemeinde Reichshof hat auf Grund-
lage des § 2 Abs. 1 BauGB den Aufstellungsbeschluss zum Bebauungsplan Nr. 3 ,Eckenhagen-
Fehlberg“, 1. Ergénzung als Bebauungsplan nach § 13 b BauGB gefasst und die Verwaltung beauf-
tragt, das Planverfahren nach § 13b BauGB durchzuflhren.

In diesem Zusammenhang wurde eine Artenschutzprifung der Stufe | erforderlich. In dem vorlie-
genden Gutachten wurde daher Uberschlagig untersucht, ob Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die Realisierung des Vorhabens verwirklicht werden bzw. ob eine weitergehende
Artenschutzprifung der Stufe Il erforderlich wird.

Die fir die Betrachtung relevanten Tier- und Pflanzenarten ergeben sich aus der Abfrage des Mess-
tischblattes MTB 5011, 1. Quadrant Wiehl von Februar 2022 nach den Lebensraumtypen im Unter-
suchungsgebiet, dem Landschaftsinformationssystem des LANUYV (2022; ohne Befund), dem Fund-
ortkataster des LANUV (2022; ohne Befund), den Auskinften der Unteren Naturschutzbehérde
(UNB) des Oberbergischen Kreises (Ruckmeldung am23.02.2022, ohne Befund), der Biologischen
Station Oberberg (Rickmeldung am 24.02.2022, ohne Befund), des NABU Kreisverband Oberberg
(Anfrage am 21.02.2022, keine Rickmeldung bis zum 15.03.2022) sowie aus der Ortsbegehung am
10.03.2022.

Aufgrund der vorhandenen Daten und Lebensraumstrukturen konnte zunachst von Vorkommen von
30 Tierarten der Artengruppen Saugetiere (Fledermause, Nagetiere) und Vogel ausgegangen wer-
den.

Planungsrelevante Pflanzenarten sind aufgrund der Biotopstrukturen nicht zu erwarten. Verbotstat-
bestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG treten somit nicht ein.

Die potenziellen Vorkommen werden gemaf dem Vorsorgeprinzip im Rahmen eines Worst-Case-
Szenarios betrachtet.

Die nachfolgende Tabelle 2 gibt die Ergebnisse der Uberschlagigen Ermittlung wieder.
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Tabelle 2: Beurteilung der Betroffenheit der Arten und des Erfordernisses fir eine Artenschutzpri-
fung der Stufe Il

Art Status | (KON) | Potenzielle Auswirkungen | ASP I
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name b?calli?\-gt ﬁ:cll?r?;t Bbe‘:;ii?‘t;st'
Saugetiere
Plecotus auritus Braunes Langohr |A. v. G / / X Nein
Myotis nattereri Fransenfledermaus | A. v. G / / X Nein
Myotis myotis Grolles Mausohr | A.v. U / / X Nein
Muscardinus avellanarius | Haselmaus A v. G / / / Nein
Myotis daubentonii Wasserfledermaus |A. v. G / / X Nein
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus [ A. v. G / / / Nein
Végel
Anthus frivialis Baumpieper BV U- / / / Nein
Carduelis cannabina Bluthanfling BV U X / / Nein
Alcedo atthis Eisvogel BV G / / / Nein
Alauda arvensis Feldlerche BV U- / / / Nein
Passer montanus Feldsperling BV U / / / Nein
Mergus merganser Gansesager 5\/\3 G / / / Nein
Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz | BV U / / / Nein
Serinus serinus Girlitz BV U X / / Nein
Picus canus Grauspecht BV / / / Nein
Accipiter gentilis Habicht BV G / / / Nein
Dryobates minor Kleinspecht BV G / / / Nein
Buteo buteo Mausebussard BV G X / / Nein
Delichon urbica Mehlschwalbe BV u / / / Nein
Dendrocopos medius Mittelspecht BV G / / / Nein
Lanius collurio Neuntoter BV G- X / / Nein
Hirundo rustica Rauchschwalbe BV U- / / / Nein
Tyto alba Schleiereule BV G / / / Nein
Dryocopus martius Schwarzspecht BV G / / / Nein
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Art Status | (KON) | Potenzielle Auswirkungen | ASP I
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name beBdail:gt ﬁ:cli?g;t Bbe;;iiil;st'
Accipiter nisus Sperber BV G X / / Nein
Sturnus vulgaris Star BV U / / / Nein
Falco tinnunculus Turmfalke BV G X / / Nein
Strix aluco Waldkauz BV G / / / Nein
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger BV G / / / Nein
Scolopax rusticola Waldschnepfe BV U / / / Nein

/ = Keine Auswirkungen zu erwarten
x = Auswirkungen zu erwarten

Weiteres s. Legende, Tabelle 1, Seite 23

Die Artenschutzprifung der Stufe | hat ergeben, eine Artenschutzprifung der Stufe Il unter der Be-
ricksichtigung der nachfolgenden Vermeidungsmafinahmen im Bauablauf und hinsichtlich der Be-
leuchtung nicht erforderlich ist.

6.1 Fledermause

Die Artenschutzprifung der Stufe | hat ergeben, dass bei einem Vorkommen von Braunem Langohr,
Fransenfledermaus, GroRem Mausohr und Wasserfledermaus betriebsbedingte Auswirkungen nicht
auszuschlieRen sind. Diese betriebsbedingten Auswirkungen werden insbesondere durch Beleuch-
tung von Leitlinien und Nahrungshabitaten sowie dem angrenzenden Wald verursacht. Dariber hin-
aus hat die Art der Leuchtmittel unmittelbare Auswirkungen auf das Nahrungsangebot fur die Tiere.
Durch eine Attraktion firr Insekten werden diese Nahrungstiere in den Baubereich gelockt. Hierdurch
wird das Nahrungsangebot der Fledermause in ihren Nahrungshabitaten vermindert. Insbesondere
die oben genannten Arten werden hierdurch betroffen. Direkte Auswirkungen auf die relative un-
empfindliche Zwergfledermaus sind hierdurch zunachst nicht zu erwarten.

Daher sind Maligaben zur Auswahl einer insektenfreundlichen Beleuchtung zu treffen.

V1 Leuchtmittel und Ausleuchtung der AuBenanlagen fiir lichtempfindliche Fledermause
und Insekten

Es sind vollstandig abgeschlossene Lampengehause gegen das Eindringen von Insekten einzuset-
zen. Es sind Gehause zu verwenden, deren Oberflachen sich nicht mehr als maximal 60 °C erhitzen.
Die Lichtpunkthéhe der Scheinwerfer ist unter Beachtung der Anforderungen an das Beleuchtungs-
niveau so gering wie moglich zu halten. Mehrere niedrige Lichtquellen sind zu bevorzugen. Die
Lichtausstrahlung sollte nur in den unteren Halbraum erfolgen. Ein Ausstrahlwinkel von kleiner 70°
zur Vertikalen ist einzuhalten (Vermeidung von Streulicht und Streulichtverlusten). Hierzu kénnen
Leuchten mit horizontal abstrahlender, asymmetrischer Lichtverteilung verwendet werden.
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Auf Anstrahlungen (z.B. von potenziellen Gebaudequartieren, Gehdlzflachen im Hausgarten und im
Wald) ist soweit wie moglich zu verzichten. Je nach Hersteller und gewlinschter Lichtfarbe bzw.
Nutzungsbereiche sind Leuchtmittel in einem warm-weif3en bis gelben-orangefarbenem Spektrum
zu verwenden.

Die MalRnahme vermeidet betriebsbedingte Auswirkungen und somit Verbotstatbestdnde gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG.

6.2 Brutvogel

Die Artenschutzprifung der Stufe | hat ergeben, dass bauzeitliche Stérungen fir Bluthanfling, Girlitz,
Mausebussard, Neuntoter, Sperber, Turmfalke sowie sonstige europaische Vogelarten bei einem
Baubeginn bzw. bei einer Entfernung von Gehdlzen wahrend der Brutzeit nicht auszuschlie3en sind.
Die nachfolgenden Vermeidungsmalfinahmen listen die einzelnen Bauzeiten nach Artengruppen auf.
Der allgemein gunstige Zeitpunkt zum Entfernen der Gehdlze liegt zwischen dem 1. Oktober und 1.
Marz. Der allgemein glnstige Zeitpunkt fir den anschlieBenden Baubeginn liegt zwischen Septem-
ber und Marz einen jeden Jahres.

V2 Allgemeine zeitliche Beschrankung zum Entfernen der Geholze fiir europdische Brut-
vogelarten

FUr das Entfernen der Gehodlze sind flr europaische Vogelarten zeitliche Beschrankungen vorzuse-

hen.

FUr die sonstigen, nur national geschitzten europdischen Vogelarten gilt eine zeitliche Beschran-
kung zum Entfernen der Geholze aulderhalb der allgemeinen Brutzeiten zwischen dem 1. Oktober
und 1. Marz. Die Zeiten sind durch eine faunistische Fachkraft zu Gberprifen, sollte sich witterungs-
bedingt der Brutzeitraum verlagern. Von den Zeiten kann abgewichen werden, wenn durch einen
faunistischen Fachgutachter nachgewiesen wird, dass keine Tiere in den Gehdlzen briten.

Danach kénnen die Baumalinahmen fortgeflhrt werden.

Die MalRnahme vermeidet bauzeitliche Stérungen, eine Aufgabe des Geleges und einen Individuen-
verlust gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG.

V3 Allgemeiner Baubeginn fiir Horstbriiter und den Neuntéter

Der Baubeginn hat auRerhalb der Brutzeiten von Mausebussard, Sperber und Turmfalke (Hostbri-
ter) sowie fur den Neuntéter (Freibriter) zwischen August und Marz zu erfolgen. Danach kénnen die
Bauarbeiten weiter gefiihrt werden. Es ist davon auszugehen, dass die Arten bei potenziellen St6-
rungen wahrend der Revierbildung auf Baume in stérungsarmeren Bereichen ausweichen kénnen.

Von den Zeiten kann abgewichen werden, wenn durch eine faunistische Fachkraft nachgewiesen
wird, dass keine Tiere im Horst der Eiche und innerhalb der Fluchtdistanz des Neuntéters (30 m)
aullerhalb des Plangebietes briten.

Danach kénnen die BaumalRnahmen fortgeflhrt werden.
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Die MalRnahme vermeidet bauzeitliche Stérungen, eine Aufgabe des Geleges und einen Individuen-
verlust gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG.

V4 Allgemeiner Baubeginn fiir Bluthanfling und Girlitz

Der Baubeginn hat auRerhalb der Brutzeiten von Bluthanfling und Girlitz zwischen September und
Marz zu erfolgen. Danach kdnnen die Bauarbeiten weiter gefiihrt werden. Es ist davon auszugehen,
dass die Arten bei potenziellen Stérungen wahrend der Revierbildung auf Gehdlze in stérungsarme-
ren Bereichen ausweichen kdnnen.

Von den Zeiten kann abgewichen werden, wenn durch eine faunistische Fachkraft nachgewiesen
wird, dass keine Tiere in der Fichtenhecke auf der 6stlich angrenzenden Grundstlickshecke zum
Plangebiet briten.

Danach kénnen die BaumalRnahmen fortgeflhrt werden.

Die MalRnahme vermeidet bauzeitliche Stérungen, eine Aufgabe des Geleges und einen Individuen-
verlust gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG.

6.3 Sonstige Empfehlungen zur Minderung betriebsbedingter Auswir-
kungen

Um zukulnftige siedlungsbedingte Stérungen zu vermeiden und eine stadtebauliche Eingrinung zu
erzielen wird empfohlen, das Grundstick an der Westseite gegenltber dem Offenland mit einer
Laubholzhecke aus heimischen Gehdlzen (z. B. Schlehen, Weilldorn, Eiche, Hainbuche) einzufrie-
den.

6.4 Fazit

Die Artenschutzprifung der Stufe | hat ergeben, eine Artenschutzprifung der Stufe Il unter der Be-
rucksichtigung der VermeidungsmalRnahmen im Bauablauf und hinsichtlich der Beleuchtung nicht
erforderlich ist.

Dortmund, 15.03.2022
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Anhang 1

Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll -
A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): B-Plan Nr. 3 ,Eckenhagen-Fehlberg*, 1. Anderung

Plan-/Vorhabentriger (Name): Gemeinde Reichshof Antragsstellung (Datum):  15.03.2022

Errichtung eines Wohngeb&udes mit ErschlieBung. Entfernen von Gehdlzen. Bau- und betriebsbe-
dingte Auswirkungen auf Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroRes Mausohr, Wasserfleder-
maus, Bluthanfling, Girlitz, Mausebussard, Neuntoter, Sperber, Turmfalke sowie sonstige europai-
sche Vogelarten werden durch Bauzeitenbeschrankungen und Vorgaben zur Beleuchtung vermie-
den.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es moglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die Ver- &l
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung des Vor- 1a
habens ausgelost werden?

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

W nein

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“: — [ nei
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG versto- 1a nein
Ren (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener AusgleichsmaRnahmen

oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:
Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche
Stérung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren
Verletzungen oder Totungen und kein signifikant erhohtes Totungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit
einem landesweit gunstigen Erhaltungszustand und einer gro3en Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmenden
Hinweise auf einen nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fur-Art-Betrach-
tung rechtfertigen wirden.
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Stufe lllI: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden 6ffentlichen i [ nei

Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Mia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten 0 [ nei

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten giinstig bleiben? 1a nein

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:

™ ja Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des Giberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszu-
stand der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei
FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtli-
chen Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (An-
lagen ,Art-fur-Art-Protokoll®).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein*:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

M ja Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unglnstige Erhaltungszustand der Populationen
nicht weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird
nicht behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll*).

Stufe lllI: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden o6ffentlichen i I nei

Interesses gerechtfertigt? 1a nein
2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Dija [ nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelarten 'l I nei
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten glnstig bleiben? ja nein
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